AN | vespoee
AR R W SZCZECINIE

vy

WUP.XVA.322.142 ASzu.2022

Zawladomlenle

o odrzuceniu ofert | unlewaznienlu postgpowania

Dziatajac na podstawie art. 260 ust 1 | 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 . - Prawo zaméwiel
publicznych (Di U. 22022 r., poz. 1710 ze zm, dalej jako ustawa Pzp) w 2wigzku z art, art. 255 pkt 2)
ustawy Pzp zawiadamia o odrzuceniu ofert i w konsekwencji uniewaznieniu przedmiotowego
postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacii.

Uzasadnienle prawne:

1. Zgodnie z art. 225 ust, 1 pkt 3) ustawy Pzp w zw. z art. 78" § 1 KC Zamawiajgcy odrzuca
Oferte nr 1 Jako niezgodng z przepisami-ustawy.

2. Zgodnie z art. 226 ust 1 pkt 8) w zwigzku z art. 224 ust. 8 ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca
Ofertg nr 2. Odrzuceniu, Jako oferta z razaco niskq ceng lub kosztem, podlega oferta
Wykonawcy, ktéry nie t{dzielit wyjasnieft ‘w wyznaczonym terminie, lub jezeli zZiozone
wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Ponadto zgodnie z art. art. 255 pkt 2) ustawy Pzp Zamawlajacy uniewainla przedmiotowe
postgpowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli \n}szystkle ziozone oferty podlegaty odrzuceniu.

i.l_zasadnlenie faktyczne: Do uplywu terminu sktadania 6fert. ti" 4 stycznia 2023 r. do godz. 12:00
przez platforme miniPortal wplynely 2 oferty. Zestawienie ofert przedstawia ponizsza tabela:

Nr Nazwa Wykonawcy | Wartosé brutto ' Ocena ofert —
oferty |
. . (R Odrzucona na podsiawie art.
Uniwersytet Szczecinski Cena brutto j
1 Al. Papieza Jana Pawa I 22A | 75 jednego 226 ust. 1 pkt 3) ustawy Pzp
 70-453 Szczecin uczestnika kursu wzw.zart. 78'§ 1 KC

1700,00
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53 100,00 zI Oferta odrzucona na podstawie
Osrodek Nauczania Jezykdw
2 Obeych ,Jezyki Swiatg"z y Cena brutto art. 226 ust 1 pkt 8)
Katarzyna Anna Rokicka, za jednego w zwigzku z art. 224 ust. 6
ul. Sienkiswicza nr 49 uczestnika kursu -
| 15-002 Bialystok 885,00 zi ustawy Pzp

0f_§rta nr 1 zloZona przez Uniwersytet Szczeciriski podlega odrzuceniu na podstawie art. art. 226 ust.
1 bkt 3) ustawy Pzp w zw. z art. 78' § 1 KC. Oferta zostata podpisana kwallfikowalnym podpisem
elektronicznym, kiérego weryfikacja potwierdzita, iz podpis -ma ﬁiéprawidiowq stfukturé, a wynik
walidaciji raporty okreslajg na NIEWAZNY/NIEPRAWIDLOWY. Zamawiajgcy w toku oceny stwierdzi,
iz Wykonqwca do ziozonej ofert zalgczyt 3 zalgczniki zawierajace podpis oraz jeden skan dokumentu
bez podpish. ‘Weryfikujac podpisy na ziozonych zatgcznikach stwierdzono, iz wszystkie 3 zalgczniki
zostaly podpiséne kwalifikowanym podpisem ' elektronicznym poprzez system Elektronicznego
.Zarzadzania Dokumentacjg (EZD). System posiada funkcjonainoéé eksportu dokumentéw
.wraz z poSwiadczeniem o podpisie elektronicznym na nim | zapisuje go w jednym pliku PDF,
co w konsekwencji niszczy prawidiowg strukturg podpisu. Dokument zostai podpisany w systemie EZD
‘i zaciggnigty niewlasciwie wraz z raportem w postaci dodatkowsj strony z informacjg z systemu
0 podpisie elektronicznym. Ze wzgledu na strukture podpisu PADES, bedzie on uznany
za .NIEWAZNYINIEPRAWIDLOWY. Niewtadciwie podpisana oferta nie moze 'bye przyjeta przez
ZaméWiajqcego, ‘co potwierdza Wyrok KIO 242/21. Zgodnie z art. 78' § 1 KC do zachowania
elek'troniciriej. formy czynnoéci prawnej wystarcza zlozenie oSwiadczenia woli w postaci elektronicznej
i opatrzénle. go kwalifikowanym podpisem elekironicznym. Natomiast art. 78' § 2 KC stanowi,
. 12 oswiadczenie woli zfozone w formie elektroniczne] jest rdwnowazne z o§wiadczeniem woll ziozonym
w formie pisemnej. Do zachowania elektroniczne| formy czynnoéci prawnej konieczne ‘jest zatem
ziozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie takiego o$wiadczenia woli
kvialiﬁkdwanym podpisem elekironicznym, co warunkuje uznanie, iz oferta — bedgca ogwiadczeniem
woli Wykoriawcy - zostata zlozona Zamawiajacemu. Przyjecie oferty opatrzonej kwallfikowanym
podpisem elektronicznym wymaga walidaciji podpisu, co potwierdza deﬁnlcja zawarta w art. 32 i 33
rozporzgdzenia elDAS. Zamawiajacy dzialajac z nalezyta starannoscia dokonal walidacji podpisu
poprzez strong puesc.gov.pl, Sigillum oraz weryfikacjapodpisu.pl. w kazdym przypadku uzyskujac wynik
Jednoznacznie negatywny (podpis NIEWAZNY/NIEPRAWIDLOWY). Dzlatanla Wykonawcy
doprowadzly do utraty Integrainoscl podpisanych danych, ktéra zgodnie z art. 32 ust. 1 lit. g)
rozporzadzenia elDAS jest warunklem konieéznym walidac]l kwaliflkowanego podplsu
elektronicznego. Naruszenio integrllnos_cl danych nastgplio skutklem pobranla podpisanego
.dokumentu wraz z raportem wygenerowanym z systemu EZD, co zniszczyio prawidiowa
strukture podplisu, co w konsekwenc]l doprowadzito do zioZzenla oferty bez prawldiowego
podplsu. Zamawlajacy odrzucit oferte wykonawcy, ktéra Jest nlezgodna z przepisami ustawy.
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Oferta nr 2 ztozona przez. Osrodek Nauczania Jezykéw Obcych ,Jezyki- Swiata™ Katarzyna Anna
Rokicka, zostata odrzucona na podstawle art. 226 ust 1 pkt 8) w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.
Zmawiajacy pismem z dnia 5 stycznia 2022 r. wezwat wykonawce do wyjasnienia w zakresie wyliczenia
ceny, kosztu lub ich istotnych czescl skiadowych, gdyz zaoferowana cena odblegaia 0 przeszio
50% od wartoscl zamowienia ustalons] przez _Zmawigjgcego przed wszczeciem postgpowania.
Zamawiajgcy wyznaczyt termin na udzielenie wyjasnleri do dnia 11 stycznia 2023 r. do godz. 12:00.
Wykonawca nie udzielit odpowiedzi w wyznaczonym terminie. Tym samym oferta podiega odrzuceniu,
jako oferta z razaco niskg ceng lub kosztem, poniewaz Wykonaweca nie udzielt wyjasnien
w w'yznaczonym terminie.

Majac na uwadze powy2sze zachodzi przestanka uniewaznienla przedmiotowego posiepow;nla
na podstawie art. 255 pkt 2) ustawy Pzp. Wszystkie ziozone oferty podlegaty odrzucenil.;.

Dziatajac na podstawie art. 260 ust 12 ustawy Pzp o uniewaznieniu postepowama 0 udzielenie
zamowienia Zamawiajgcy zawiadamia réwnoczesnie Wykonawcow, ktorzy ziozyli oferty i udostepma
niezwiocznle mformacje na -stronie Intemetowe] prowadzonego postepowania, Jednoczeénle
Zamawiajacy informuje na podstawie art. 262 ustawy Pzp , iz w przypadku wszczecia kolejnego
postepowania, ktore dotyczy tego samego przedmiotu zaméwienia lub obejmuje ten sam przedmiot
zaméwienia zawiadomi niezwiocznie wszystkich Wykonawcdw, ktérzy ubiegali sie o udzielenie
Zamdéwlenia.
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