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Raport z badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych  w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim

Szczecin, 2014 r.

Streszczenie

Niniejsze opracowanie stanowi opis wyników badania ewaluacyjnego dotyczącego projektu pn. „Zachodniopomorskie talenty - regionalny system stypendialny”. Ewaluowane rozwiązanie, jak pokazują wyniki przeprowadzonego badania, stanowi skuteczne rozwiązanie zorientowane na wyrównywanie szans edukacyjnych.

Wyniki niniejszego badania zostały przedstawione w sześciu  rozdziałach, z czego pierwsze trzy, stanowią wprowadzenie oraz opis zastosowanej metodologii badania. Właściwa część raportu, zawierająca wyniki badań własnych oraz rekomendacje do rozwiązań alternatywnych, została zaprezentowana w rozdziale czwartym. Ze względu na wysoką liczbę grup respondentów, którzy wzięli udział w badaniu, został on wewnętrznie podzielony. W piątym rozdziale uwzględniono odpowiedzi na postawione przez Zamawiającego pytania badawcze. Ostatni, szósty rozdział stanowi podsumowanie wyników badania w postaci wniosków oraz rekomendacji dotyczących dalszego funkcjonowania programów stypendialnych.

W ramach przeprowadzonego badania, odniesiono się do opinii zróżnicowanych grup podanych 
w poniższej tabeli.

Tabela 1 Opis grup biorących udział w badaniu

	Przedstawiciele wydziału wdrażania Projektu
	Pracownicy Wojewódzkiego Urzędu Pracy w Szczecinie.

	Członkowie zespołu projektowego
	Pracownicy Wojewódzkiego Urzędu Pracy w Szczecinie.

	Dyrektorzy szkół
	Dyrektorzy placówek do których uczęszczali stypendyści.

	Rodzice
	Rodzice stypendystów.

	Nauczyciele
	Nauczyciele będący opiekunami merytorycznymi stypendystów. 

	Uczniowie
	Stypendyści.


Do  najważniejszych ustaleń niniejszego opracowania należy zaliczyć:

· Realizowany program stypendialny jest właściwą odpowiedzią na potrzeby uczniów oraz ich rodziców i opiekunów w zakresie realizacji zadania wsparcia edukacji w regionie oraz przyczynia się do podnoszenia jakości i poziomu wykształcenia społeczeństwa
 w województwie zachodniopomorskim.

· System stypendialny stworzony w ramach Projektu skutecznie wspiera uczniów szczególnie uzdolnionych.

· W ramach Projektu zostały stworzone skuteczne rozwiązania i sposoby radzenia sobie 
z występującymi barierami edukacyjnymi oraz eliminowania potencjalnych ich źródeł.

· Program stypendialny odpowiada także na potrzeby grupy docelowej (uczniów).

· Beneficjenci podnieśli swoje umiejętności naukowe, jednak ich poprawa w dużej mierze nie mogła zostać zaobserwowana, ponieważ część z nich już otrzymywała najwyższe stopnie 
i jedyną obserwowalną zmianą mogła być zmiana na niższe noty.

· Uczniowie często otrzymywali stypendium w momencie zmiany poziomu edukacyjnego ze szkoły gimnazjalnej na szkołę średnią, co mogło być przyczyną znacznego spadku ocen 
w porównaniu do poprzedniego semestru.

· Beneficjenci w większości przeznaczali środki stypendialne na zakup sprzętu komputerowego, dostęp do Internetu, książki, pomoce naukowe, korepetycje, płatne kursy i zajęcia pozalekcyjne oraz wyjazdy edukacyjne.

· Zauważona została tendencja do uzyskiwania przez uczniów coraz mniejszej ilości punktów 
w procesie rekrutacji. 

· Grupa bardzo zdolnych uczniów, która uzyskała stypendium w co najmniej 3 naborach stanowi 27,5 % wszystkich uczniów objętych programem.

· Efekt dopasowania się uczniów do rynku pracy, za pomocą nabycia większej ilości umiejętności praktycznych, może zostać osiągnięty dzięki zwiększeniu za pomocą Projektu motywacji do nauki konkretnych przedmiotów i dziedzin.

· Częstotliwość udziału beneficjentów Projektu w konkursach i olimpiadach nie uległa zmianie – zawsze była na wysokim poziomie, jednak Projekt zagwarantował dodatkową motywację do uczestnictwa w konkursach.

· Udział w Projekcie znacznie wpłynął na podwyższenie samooceny osób objętych wsparciem, które przed uczestnictwem w Projekcie wykazywały niską samoocenę oraz sprawił, że poczuły się one docenione za swoje osiągnięcia, a otrzymane stypendium wiązało się ze swego rodzaju prestiżem.

· Rola opiekunów merytorycznych (nauczycieli) w Projekcie sprowadzała się przede wszystkim do przygotowania dokumentów związanych z rekrutacją, pełnienia nadzoru merytorycznego nad uczniem, formułowaniem wniosków oraz tworzeniem Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego. Opiekunowie monitorowali też proces realizacji IPRE przez ucznia.

· Stopień przygotowania nauczycieli do indywidualnej pracy z uczniem był wysoki, a opinia ta znalazła potwierdzenie w badaniach prowadzonych wśród uczniów, dyrektorów jak i samych opiekunów stypendystów.
· Badania wykazały, że rola środowiska szkolnego i rodzinnego w rozwoju ucznia jest równie ważna, natomiast uzdolnienia uczniów wynoszone są głównie z zewnątrz, najczęściej 
z rodziny bądź środowiska rówieśniczego. Szkoła pełni rolę wspierającą oraz mobilizującą 
w późniejszym szlifowaniu umiejętności i zainteresowań ucznia. 

· Uczniowie, otrzymujący stypendia wpływają na podniesienie się prestiżu placówki edukacyjnej, do której uczęszczają. Uczestnictwo w programie stypendialnym, poza bezpośrednim przełożeniem na prestiż szkół wzmaga również ich potencjał do jego wzmacniania w przyszłości.
· Placówki edukacyjne podejmują wieloaspektowe działania, związane ze wsparciem ucznia szczególnie uzdolnionego. W ramach podejmowanych inicjatyw znajdują się działania nakierowane zarówno na rozwój zainteresowań, w tym zainteresowań naukowych, jak również nastawione na wzmacnianie kompetencji kluczowych oraz umożliwiających dalszy rozwój uczniów oraz zdobycie przez nich pewnych osiągnięć, np. w konkursach czy olimpiadach, przy równoczesnej indywidualizacji procesu nauczania.
· Wyniki badania wskazują, że stypendium ma pozytywny wpływ na zaangażowanie 
i motywację uczniów, którzy w nim nie uczestniczyli. Należy jednak zaznaczyć, że duży wpływ na motywacyjną rolę programu mają kwestie środowiskowe. Motywacja związana 
z programem jest niższa w przypadku uczniów wywodzących się z placówek w których występuje duża koncentracja dzieci pochodzących z dobrze sytuowanych rodzin.

· Niezależnie od przyjętych form, istotną kwestię w pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym stanowi indywidualizacja procesu nauczania oraz odpowiednie dostosowanie poziomu trudności.

· Głównymi barierami w zakresie realizacji programów stypendialnych w województwie zachodniopomorskim są bariery systemowe, skupione w obrębie procesu rekrutacji oraz sprawozdawczości. Wśród utrudnień wskazano też konieczność utrzymywania przez cały czas uczestnictwa w programie wysokich wyników w nauce, co może skutkować wzmożonym stresem wśród beneficjentów.
· Problem związany z trudnymi warunkami społeczno - demograficznymi, na który odpowiada ewaluowany Projekt stanowi istotną barię utrudniającą młodzieży uzdolnionej rozwijanie swoich umiejętności i zainteresowań. 

· Indywidualizacja kształcenia, która jest istotnym elementem projektu, jest skuteczną metodą pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym i przynosi efekty w postaci lepszych wyników 
w nauczaniu oraz wyrównywaniu braków edukacyjnych u uczniów. 

· Poza pomocą finansową, ewaluowany projekt wpływa również na poprawę samopoczucia odbiorców wsparcia oraz wzmacnia pewność siebie.

· Założenia Projektu w przeważającej większości spełniają oczekiwania użytkowników oraz odbiorów.

· Uczestnictwo w Projekcie znacznie ułatwia beneficjentom dostęp do wysokiej jakości usług edukacyjnych.

· Najwięcej stypendystów pochodziło z powiatu gryfickiego, powiatu miasta Szczecin oraz powiatu drawskiego.

· Bariera geograficzna związana w istotny sposób z możliwościami rozwoju uczniów została za pomocą stypendium w pewnym stopniu przełamana. Dzięki świadczeniu, często przeznaczanym na opłacenie dojazdów, uczniowie mogli częściej uczestniczyć w zajęciach pozalekcyjnych.

· Promocja programu stypendialnego miała szeroki charakter, informacje o jego realizacji były zamieszczane w zarówno w mediach tradycyjnych, jak również w Internecie. Jednak uczestnicy dowiadywali się o możliwości uczestnictwa w programie głównie za pomocą kanałów szkolnych.
· Zaangażowanie stypendystów w zgłębianie wiedzy z zakresu przedmiotów matematyczno – przyrodniczych oraz technicznych wzrosło i można je uznać za trwały efekt programu.

· Główną korzyścią dla szkół, płynącą z programów stypendialnych jest podniesienie prestiżu placówki. Z kolei nauczyciele pełniący funkcję opiekuna merytorycznego zyskują istotne doświadczenie związane z ich dorobkiem naukowym.

· Na podstawie uzyskanych danych można stwierdzić, że postawa rodziców wobec zaangażowania uczniów w naukę i rozwój własnych zainteresowań nie uległa zmianie. Utrzymała się ona na stabilnym, wysokim poziomie.
· Sytuacja społeczno – demograficzna uczniów może wpływać na efekty programów stypendialnych, szczególnie jeżeli nie jest to sytuacja dobra i dotyczy uczniów z terenów wiejskich.

Summary

This study is the description of results of evaluation survey concerning  the 'West Pomeranian talents- regional scholarship system' project.  The  evaluated survey result, as the results of hereinabove  show,  is an effective solution to equalize educational prospects.

The results of hereof survey are presented in six chapters, whereof the first thee are  both the introduction and the description of the research methodology applicable. The appropriate part of the report,  including own research findings and recommendations to alternative solutions, was presented in the fourth chapter. Considering the great number of respondent groups, who participated in the survey, chapter four was interim divided. In the fifth chapter the research questions stated by the Ordering Party were presented. The last chapter number six presents the summary of the research results showing   conclusions and recommendations concerning further  rationale of scholarship programmes.

Within the  survey conducted, the opinions of  varied  groups presented hereunder were referred

Table 2 The description of groups participating in the survey

	The representatives of Implementation of a Project Division
	The employees of the  Voivodeship Employment Office in Szczecin.

	The members of the project team
	The employees of the  Voivodeship Employment Office in Szczecin.

	School principals
	The principals of institutions wherein the scholarship holders attended.

	Parents
	Parents of the scholarship holders

	Teachers
	Teachers being methodological tutors of the scholarship holders. 

	Students
	Scholarship holders


To the main findings of hereof document shall be numerated:

· The scholarship scheme realised is the right answer to both students' and parents' needs as well as their counsellors in the realisation aiming to support education in the region; and impacts the  enhancement of quality and  the level of educational background of society in West Pomeranian Voivodship.

· The scholarship system formed within the Project effectively supports  consumate students.

· Within the  Project the effective solutions to deal with educational barriers and purging potential sources of there were  formed.

· The scholarship scheme is  also the answer to the needs of the target group ( the students).

· The beneficiaries improved their educational competences, however the improvement could not be largely observed, because part of the students was graded the highest before and the only observable change could be the one with lower grades.

· Students were very often granted a scholarship the moment they moved to another educational level from middle  school to secondary school, what could cause  lower  marks comparing to the previous term.

· The beneficiaries largely spent the scholarship grants for purchase of hardware, Internet access, books, teaching aids, private lessons, paid courses and  extra-curricular activities and  educational tours.

· The tendency to score  the lower amount of points by students in the recruitment process was noticed. 

· The group of highly competent students, that was granted a scholarship in at least 3  intakes  comprises 27,5% of all students included in the programme.

· The effect of students'  adjustment to labour market, thanks to gaining the greater number of  know-how can be achieved with the aid of incentive  Project to learn specific subjects and  domains.

· The rate of beneficiaries of the Project  taking part in competitions and  contests did not change- it was always on the high level, however the Project guaranteed  additional motivation to take part in hereinabove.

· Participating in the Project considerably influenced the increase of self- evaluation of participants, who  prior to  the Project were of rather low self-evaluation; therefore the project made the participants feel appreciated for their  achievements and being granted 
a scholarship was connected with the certain prestige.

· The role of  content-related tutors ( the teachers) in the Project was mainly based on preparation of documents connected with recruitment, supervising the students, formulating  conclusions and building personalised  Educational Development Plan. The tutors supervised the realisation process of Student's educational development Plan by the students.

· The level of teachers' preparation to work individually with a student was high, and this statement  was confirmed in the research conducted  among the students, school principals  as well as tutors of  scholarship holders.

· The research showed that the school  and family environment's role in student's development is equally important, however students'  abilities mainly come from the external sources, from the family or  peer environment at the greatest extent. The school's role is to support and  stimulate in the further development of skills and student's interests. 

· Students who are beneficiaries impact the increase of educational institution prestige, where do they attend. Attendance in the scholarship programme, apart from the direct impact on the schools' prestige is also triggering the potential to make use of it n the future.

· The educational institutions  operate in  many aspects connected with the highly competent student's support. Within the initiatives taken are the activities focused on interests development, scientific interests and those focused on strengthening key competencies enabling further students' development,  as well as student's achievements in competitions and contests together with individualised teaching process.

· The research results show that the scholarship has an influence on the engagement and students' motivation, who did not participate  therein. Nevertheless it shall be emphasised that  environmental issues largely impact the motivational role of the Programme. The incentive connected with the programme is lower in case of students from schooling institutions with  the large number of students  from wealthy families.

· Irrespectively of the given forms, the vital issue, in working with the highly competent students , is individualization of the teaching process and due adaptation  of difficulty level.

· The main barriers in the realization of the scholarship programmes in West Pomeranian Voivodship are  system barriers within the recruitment process and reporting. Among the difficulties also can be found the necessity of constant good learning results, that may caused by the  increased  stress level among the beneficiaries.

· The problem  connected with difficult social and demographic conditions, hereof the evaluated programme is the  significant barrier in abilities  and interests development of  adolescents. 

· The individualization of schooling, that is the vital element of this project, is the effective method of working with highly competent  students and also results in better  teaching results and equalizing  the students' educational disadvantages. 

· Apart from the financial help the evaluated project also impacts wellbeing of participants and boosts self-confidence.

· The  Project assumptions fulfil the participants' and beneficiaries' expectations at great extent.

· Participation in this Project Streamlines beneficiaries access to high quality  of educational services.

· The greatest number of scholarship holders came from Gryfice district, Sczecin city district and  Drawa district.

· The geographical barrier  inevitably connected with the  development opportunities of students thanks to the scholarship was at some extent breached.  Owing to grant,  frequently spent on commuting  expenses , students were able to participate in extracurricular classes.

· The promotional activities of  this scholarship programme  were varied, the information of its realization were  placed in both  traditional media as well as  on the Internet. However the participants found out about the possibility to take part in this programme mainly by means of school contacts.

· The engagement of the scholarship holders in developing their knowledge on  mathematics , science and technical subjects increased and  it can be classified as lasting effect of this programme.

· The major advantage  for schools, sourcing scholarship programmes, is the increase of schooling institution's prestige. Then the teachers who were  tutors gain relevant  experience connected with their  academic  achievements.

· On the basis of  data gathered  it may be stated that the parents' attitude to students' involvement in education and self interests development did not change. It remained on the  steady, high level.
· Th social and demographic situation of students can affect the results of scholarship programmes, above all  when the situation is not good and students come from rural areas.
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1. Przedmiot ewaluacji
Programy stypendialne w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki realizowane są w ramach Poddziałania 9.1.3 Pomoc stypendialna dla uczniów szczególnie uzdolnionych. Wsparcie 
w ramach Poddziałania 9.1.3. kierowane jest do szczególnie uzdolnionych uczniów szkół gimnazjalnych oraz szkół ponadgimnazjalnych, którym trudna sytuacja materialna utrudnia dostęp do edukacji. Szczegółowy Opis Priorytetów PO KL definiuje typ realizowanych operacji jako: realizacja regionalnych programów pomocy stypendialnej dla szczególnie uzdolnionych uczniów (zwłaszcza 
w zakresie nauk matematycznych, przyrodniczych i technicznych) szkół gimnazjalnych 
i ponadgimnazjalnych, którym niekorzystna sytuacja materialna stanowi barierę w rozwoju edukacyjnym.

Wojewódzki Urząd Pracy w Szczecinie pełni rolę Instytucji Pośredniczącej we wdrażaniu Programu operacyjnego Kapitał Ludzki w województwie zachodniopomorskim. Program Operacyjny Kapitał Ludzki koncentruje wsparcie na następujących obszarach: zatrudnienie, edukacja, integracja społeczna, rozwój potencjału adaptacyjnego pracowników i przedsiębiorstw, a także zagadnienia związane z budową sprawnej i skutecznej administracji publicznej i wdrażaniem  zasady dobrego rządzenia. Niniejsze badanie koncentruje się na działaniach podejmowanych w ramach programu na rzecz najzdolniejszych uczniów województw zachodniopomorskiego realizowanych w ramach Priorytetu IX PO KL.

Celem Priorytetu IX jest wyrównywanie szans edukacyjnych oraz podnoszenie jakości świadczonych usług edukacyjnych. W bezpośredni sposób funkcjonowanie programów stypendialnych przyczynia się do budowania kapitału intelektualnego społeczeństwa. Wyrównywanie szans edukacyjnych i motywowanie do podejmowania wysiłku na polu naukowym, co przekłada się na podniesienie poziomu wykształcenia ludzi żyjących nie tylko na obszarze danego województwa ale również i całego kraju. Lepsze wykształcenie oznacza z kolei lepsze perspektywy rozwoju ekonomicznego wspólnot lokalnych, regionalnych oraz całego państwa.

W celu podniesienia jakości kształcenia oraz wyrównywania szans edukacyjnych w regionie, Wojewódzki Urząd Pracy stworzył program stypendialny „Zachodniopomorskie talenty - regionalny system stypendialny” realizowany w trybie projektów systemowych. W ramach przedmiotowych projektów przyznawane są stypendia uczniom szczególnie uzdolnionych, zwłaszcza w kierunkach matematyczno-przyrodniczych. Pomoc w formie stypendium skierowana jest do osób uczących się w  systemie stacjonarnym, osiągających bardzo dobre wyniki w nauce, będących finalistami olimpiad przedmiotowych albo mających udokumentowane szczególne osiągnięcia w innych dziedzinach, którym trudna sytuacja materialna utrudnia dostęp do edukacji.

Ponieważ w kolejnym okresie programowania EFS również mogą być realizowane programy 
o podobnym charakterze, konieczna jest szczegółowa ewaluacja podejmowanych dotychczas działań. Wyniki takiej ewaluacji powinny się przyczynić do lepszego dopasowania programów stypendialnych realizowanych w okresie programowania 2014-2020.
2. Cele i czas realizacji badania ewaluacyjnego

Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Realizacja celu głównego nastąpiła poprzez realizację następujących celów szczegółowych:

· Ocena wpływu otrzymanego stypendium na uzyskiwane wyniki w nauce oraz dalszą drogę edukacyjną uczniów i uczennic, szczególnie w zakresie nauk matematyczno-przyrodniczych 
i technicznych. 

· Ocena współpracy uczniów z nauczycielami (opiekunami) w ramach opracowywania i realizacji Indywidualnego Programu Edukacyjnego oraz rola środowiska szkolnego w tym procesie.

· Ocena wpływu projektu na zmianę poziomu wiedzy i zainteresowania uczniów i uczennic przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi i technicznymi w szkołach województwa zachodniopomorskiego.

· Określenia aktualnych i przyszłych potrzeb w zakresie programów stypendialnych dla najzdolniejszych uczniów w województwie zachodniopomorskim

2.1. Zakres ewaluacji

Badaniem ewaluacyjnym zostały objęte następujące grupy:

· uczniowie szkół gimnazjalnych oraz ponadgimnazjalnych („stypendyści) oraz ich rodzice/ opiekunowie prawni
;

· dyrektorzy szkół do których uczęszczali (uczęszczają) uczestnicy projektów;

· nauczyciele będący opiekunami osób korzystających z programów stypendialnych.

Podstawą do przeprowadzenia niniejszego badania są dane dotyczące uczestników projektów
 zawarte w Krajowym Systemie Informacyjnym (KSI SIMIK 2007-2013). Umowa dotycząca powierzenia przetwarzania danych osobowych pozyskanych dla celów realizacji niniejszego badania zostanie podpisana dwustronnie, pomiędzy wyłonionym Wykonawcą badania a WUP w Szczecinie. Na prośbę Wykonawcy WUP w Szczecinie zobowiązuje się udostępnić dokumentację w zakresie wniosków o dofinansowanie złożonych do podpisanych umów.

Od początku realizacji PO KL w ramach Poddziałania 9.1.3. zostały zrealizowane trzy edycje projektu systemowego „Zachodniopomorskie Talenty”. IV edycja jest w trakcie realizacji. W ramach ww. projektów złożono 2765 wniosków o przyznanie stypendium. Po dokonaniu oceny formalnej oraz merytorycznej podpisano 919 umów.
2.2. Kryteria ewaluacji

· Kryterium trafności (adekwatności) – pozwala ocenić, w jakim stopniu przyjęte cele odpowiadają zidentyfikowanym potrzebom grupy docelowej, do których skierowane jest wsparcie. 
· Kryterium efektywności – pozwala ocenić poziom „ekonomiczności” realizowanego projektu, czyli stosunek poniesionych nakładów do uzyskanych wyników i rezultatów. Nakłady realizowane są tu jako zasoby finansowe, ludzkie i poświęcony czas.

· Kryterium skuteczności – pozwala ocenić, w jakim stopniu założone cele projektu zdefiniowane na etapie programowania zostały osiągnięte.
· Kryterium użyteczności – pozwala ocenić, w jakim stopniu produkty i rezultaty wypracowane w projekcie są zgodne z potrzebami grupy docelowej.

· Kryterium trwałości – w jakim czasie utrzymują się rezultaty projektów.

3. Metodyka badania

3.1. Metodologia realizacji badania

W ramach badania Wykonawca przeprowadził takie działania jak:

· Analiza desk research
· Badania ankietowe uczestników projektu (CATI)
W ramach badania przeprowadzono wywiady telefoniczne z 409 stypendystami.
· Indywidualne wywiady pogłębione IDI
· z członkami zespołu projektowego (2 wywiady, w tym jeden z koordynatorem projektu);

· z pracownikami wydziału zajmującego się wdrażaniem Priorytetu IX PO KL w WUP 
w Szczecinie (2 wywiady, w tym 1 z opiekunem projektu oraz 1 z naczelnikiem wydziału);

· z dyrektorami szkół, w których uczą/ uczyli się stypendyści (10 wywiadów).
· Zogniskowane wywiady grupowe (FGI)

Zogniskowane wywiady zostały przeprowadzone z następującymi grupami respondentów: 

· ze stypendystami (jako uzupełnienie badania ilościowego; 2 FGI)

· z rodzicami uczniów uczestniczących w projekcie ( 2 FGI)

· z nauczycielami będącymi opiekunami osób uczestniczących w projekcie (2 FGI);
· Studium przypadku (CS)

Przeprowadzono 12 studiów przypadku, ukazujących, w jaki sposób dzięki udziałowi w projekcie zmieniła się sytuacja życiowa uczestników (głównie pod względem edukacyjnym).
· Ankieta audytoryjna skierowana do uczniów nieobjętych programami stypendialnymi

· zebrano 200 wypełnionych ankiet audytoryjnych.
· Ankieta CAWI skierowana do szkół
· Uzyskano 70wypełnionych kwestionariuszy.
4. Wyniki badania
4.1 Desk Research

Analiza desk research

W ramach analizy danych zastanych zostały wykorzystane różnorodne materiały takie jak dokumenty programowe, dokumenty strategiczne, publikacje powstałe w ramach projektu, wnioski 
o dofinansowanie projektów, ostatnie wnioski o płatność, akty prawne itd. 

Lista dokumentów wykorzystanych w trakcie analizy Desk research:

· Program Operacyjny Kapitał Ludzki

· Szczegółowy Opis Priorytetów Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki 2007-2013

· System realizacji Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki 2007-2013

· Strategia Rozwoju Województwa Zachodniopomorskiego do roku 2020

· Ewaluacja Krok po kroku, czyli zalecenia IŻ w zakresie prowadzenia ewaluacji w ramach PO KL, Departament Zarządzania EFS, MRR, Warszawa

· Sprawozdanie okresowe i roczne z realizacji PO KL; Wojewódzki Urząd Pracy w Szczecinie

· Zestawienia wyników badań ankietowych uczestników prowadzonych w ramach monitoringu projektów

· Plany działań dla Priorytetu IX na lata 2007-2015

· Podręcznik wskaźników PO KL 

· Zrealizowane dotychczas badania ewaluacyjne z zakresu programów stypendialnych;

· Regionalny Program Operacyjny Województwa Zachodniopomorskiego 2014-2020 (projekt)

· Projekt Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwój 2014-2020 (projekt)

· Wnioski o dofinansowanie złożonych do podpisanych umów; 

· Regulamin określający zasady przyznawania i przekazywania stypendiów w ramach projektu „Zachodniopomorskie talenty – regionalny system stypendialny - IV edycja”;

· Dane Okręgowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu - średnie wyniki procentowe szkół 
z egzaminów gimnazjalnych i maturalnych, http://www.oke.poznan.pl
· Raport o stanie edukacji 2013. Liczą się nauczyciele, Warszawa 2014

· Raport końcowy z badania ocena realizacji projektów systemowych, Wojewódzki Urząd Pracy 
w Szczecinie, 2010 (Poddziałanie 9.1.3)

„Zachodniopomorskie talenty – regionalny system stypendialny” jest cyklicznym projektem systemowym realizowanym przez WUP w Szczecinie w ramach poddziałania 9.1.3 PO KL dotyczącego pomocy stypendialnej dla uczniów szczególnie uzdolnionych. W ramach projektu zrealizowano 
3 edycje programu stypendialnego (2008-2009, 2009-2011, 2011-2013) w których w pełni zakończono transze stypendiów. Czwarta edycja programu znajduje się w fazie realizacji, jej zakończenie planowane jest na rok 2015.

Celem głównym poddziałania 9.1.3. w ramach PO KL jest wyrównanie szans edukacyjnych 
i podnoszenie jakości kształcenia wśród uczniów szczególnie uzdolnionych.
Wśród celów szczegółowych poddziałania 9.1.3. PO KL można wskazać między innymi:

· Wypromowanie modelu wsparcia najzdolniejszych uczniów, 

· Indywidualizacja kształcenia poprzez wypracowanie systemu Indywidualnych Planów Rozwoju Edukacyjnego, 

· Ułatwienie dostępu do wysokiej jakości usług edukacyjnych

· Ocena trafności projektu systemowego „Zachodniopomorskie talenty – regionalny system stypendialny”. 

W efekcie przeprowadzenia analizy Desk research, można wyraźnie wskazać na zgodność projektu systemowego  z założeniami PO KL na lata 2007-2013. 

Założenia IX priorytetu PO KL obejmującego rozwój wykształcenia i kompetencji w regionach 
są spójne działaniami prowadzonymi w ramach projektu „Zachodniopomorskie talenty”. Projekt programowy realizuje zadania wsparcia edukacji w regionie, przyczynia się do podnoszenia jakości 
i poziomu wykształcenia społeczeństwa w województwie zachodniopomorskim. W ramach projektu „Zachodniopomorskie talenty” udzielane jest wsparcie finansowe, skierowane przede wszystkim dla uczniów z obszarów wiejskich, których wsparcie jest podstawowym działaniem mającym na celu zwiększenie aktywności w dziedzinie nauki i zdobywania wykształcenia. 

Stworzony i udoskonalany w ramach projektu „Zachodniopomorskie talenty” system stypendialny jest skutecznym narzędziem wspierającym uczniów szczególnie uzdolnionych. Dzięki doświadczeniu zdobytemu w poprzednich edycjach programu możliwe było wypracowanie skutecznych rozwiązań 
i sposobów radzenia sobie z występującymi trudnościami oraz eliminowania potencjalnych ich źródeł.

Program stypendialny odpowiada także na potrzeby beneficjentów ostatecznych (uczniów). Realizowana jest obecnie czwarta edycja programu stypendialnego w latach 2013-2015, świadczy 
to o dużym zainteresowaniu oraz stabilności projektu. W trakcie pierwszej edycji do programu zgłosiło się 553 uczniów z czego wybrano 121 uczestników. II i III edycja cieszyły się także dużym zainteresowaniem w pierwszym i drugim naborze (kolejno 575 oraz 514 wniosków w procesie rekrutacyjnym). W aktualnie realizowanej edycji do programu skierowano 352 wniosków z czego 
do udziały zakwalifikowano 123 uczniów. Z powyższych danych jasno wynika, iż grupa docelowa projektu „Zachodniopomorskie talenty” została wybrana w sposób trafny i wzbudza zainteresowanie odbiorców. Liczba składanych podań stypendialnych jest wysoka a stypendyści chętnie ponawiają swoją kandydaturę w kolejnych edycjach. Analiza baz danych zawierających listy przyjętych uczniów do programu pozwoliły zidentyfikować dużą, 57 osobową grupę uczniów, którzy uczestniczyli 
w programie stypendium co najmniej trzykrotnie.  Program stypendialny realizowany w ramach poddziałania 9.1.3. jest właściwą odpowiedzią na potrzeby uczniów oraz ich rodziców i opiekunów.
Wyniki pierwszej edycji programu stypendialnego były satysfakcjonujące. Zaobserwowano w nim znaczny wzrost zainteresowania przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi i technicznymi wśród uczniów, umożliwienie zakupu przyborów szkolnych oraz dodatkowych pomocy naukowych. Warto jednak zwrócić uwagę, iż mimo zwiększenia się w pierwszej edycji motywacji uczniów do dalszej nauki (99%) oraz możliwości poszerzania i zdobywania wiedzy za sprawą stypendiów (100%), 
nie nastąpiły duże zmiany w kierunku poprawy ocen z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych 
i technicznych. Wielu uczniów nie zmieniło swoich ocen w ogóle (28,8%), natomiast prawie 25% uczniów otrzymywało z tych przedmiotów gorsze oceny niż w poprzednim semestrze. 
Poprawa stopni w przypadku wielu uczniów nie mogła zostać zaobserwowana, ponieważ część z nich otrzymywała najwyższe stopnie i jedyna ich zmiana mogła być skierowana ku dołowi. Uczniowie często brali udział w projekcie podczas zmiany szkoły, z gimnazjalnej na szkołę średnią. Mogło to być przyczyną  prawie 25% spadku ocen w porównaniu do poprzedniego semestru.
Na podstawie raportów hospitacyjnych z marca 2011 roku, można było skontrolować zakupy,
na które zostały przeznaczone środki stypendialne. Uczniowie w większości przeznaczyli pieniądze na: zakup sprzętu komputerowego, dostęp do Internetu, książki, pomoce naukowe, korepetycje oraz wyjazdy edukacyjne. Pomimo faktu jakim był zakup dużej ilości sprzętu komputerowego (na który przeznaczono większość lub całość środków) kontrola nie obejmowała identyfikacji sposobów wykorzystania zakupionych komputerów osobistych.
Kontrola dostarczyła także informacji na temat wykorzystania funduszy stypendialnych na udział 
w zajęciach pozalekcyjnych. Warto zaznaczyć, iż uczniowie, którym stypendium umożliwiło uczestnictwo w takich zajęciach, wybierali zajęcia językowe (najczęściej język angielski), fotograficzne oraz dotyczące fizyki. Jedynie dodatkowe zajęcia z fizyki pokrywały się z celem zwiększenia zainteresowania młodzieży przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi i technicznymi. Analiza raportów ex-post z zakończonych edycji umożliwiła identyfikację interesujących faktów dotyczących spożytkowania uzyskanych stypendiów. Fundusze stypendialne były najczęściej wykorzystywane
na płatne kursy i zajęcia. Uczniowie bardzo często wykorzystywali środki stypendialne na zajęcia dodatkowe, a szczególnie językowe. 
Zgodnie z celami Strategii Rozwoju województwa Zachodniopomorskiego do roku 2020, ilość studentów kształcących się na kierunkach naukowo-technicznych na 10 tysięcy mieszkańców województwa powinna wynosić 119,31 osób. Dane z Systemu Monitorowania Rozwoju 
w województwie Zachodniopomorskim wyraźnie pokazują, iż wskaźnik ten maleje od 2010 roku. 
W przeciągu trzech lat poziom 107,3 studentów na kierunkach naukowo-technicznych na 10 tyś. mieszkańców zmalał do 97,9. Wydaje się, iż uzyskanie zakładanego wyniku zawartego w Strategii Rozwoju województwa do roku 2020 (119,31 studentów) jest nie tylko zagrożone, co niemożliwe 
do uzyskania. Aktualnie prowadzone działania mające na celu zwiększenie ilości studentów 
na kierunkach naukowo-technicznych są niewystarczające i muszą zostać udoskonalone lub zastąpione zupełnie nowymi rozwiązaniami.
Stypendia dla uczniów szczególnie uzdolnionych pokrywają się także z założeniami RPO WZ na lata 2014 – 2020 i są zawarte w drugim celu szczegółowym dotyczącym wzmocnienia potencjału, atrakcyjności i podniesienia jakości edukacji w szkołach i placówkach prowadzących kształcenie ogólne. RPO zawiera zapis o koniecznym wspieraniu uczniów najzdolniejszych oraz osiągających najsłabsze wyniki. W celu realizacji takich działań prowadzone będą projekty opracowujące ścieżki pracy z uczniem ze szczególnymi potrzebami edukacyjnymi. Wsparcie będzie skierowane również 
w kierunku nauczycieli, aby zwiększyć ich umiejętności pracy z uczniami.
Analiza Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwój 2014-2020 pozwala wnioskować, 
iż finansowanie stypendiów dla szczególnie uzdolnionych uczniów szkół gimnazjalnych 
oraz ponadgimnazjalnych nie jest w nim przewidziane. Wsparcie stypendialne w ramach PO WER 
2014-2020 dotyczy osób młodych, pozostających bez pracy do 24 roku życia i przeznaczone jest na kontynuowanie nauki. 
PO WER 2014-2020 dostarcza informacji o zwiększającym się trendzie w Polsce, polegającym na coraz mniejszym zainteresowaniu uczniów szkołami ogólnokształcącymi na rzecz szkół zawodowych 
i techników. 
Analiza baz danych zawierających informacje o zakwalifikowanych uczestnikach dostarczyła informacji o tendencji do coraz mniejszej ilości punktów końcowych uzyskiwanych przez uczniów.  
Nie zaobserwowano znaczących różnic w ilości punktów uzyskiwanych przez uczniów oraz uczennice. Płeć wnioskodawców nie miała wpływu na punktacje, ich uśrednione wyniki w poszczególnych edycjach były bardzo do siebie zbliżone.
Natomiast zauważalna jest tendencja do uzyskiwania coraz mniejszej ilości punktów w procesie rekrutacji. Podczas pierwszej edycji, średnia ilość punktów wśród uczniów zakwalifikowanych do programu wynosiła 52,8 a w czwartej spadła ona o 10,01 punktów.
Rysunek 1. Łączna ilość punktów przyznana uczniom w poszczególnych edycjach projektu „Zachodniopomorskie talenty”.
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Uczniowie z terenów wiejskich mimo otrzymywania dodatkowych 8 punktów ze względu na miejsce swojego zamieszkania, nie uzyskiwali zdecydowanie wyższych wyników niż uczniowie mieszkający 
w miastach. W podaniach uczniów z miast dużą, ośmiopunktową różnicę niwelowały otrzymane punkty za udział w konkursach, zawodach sportowych oraz olimpiadach przedmiotowych. 
Można przez to wnioskować, iż uczniowie mieszkający w miastach częściej niż ich rówieśnicy mieszkający w wioskach, uczestniczą w takich wydarzeniach.
Rysunek 2. Łączna ilość punktów przyznana uczniom w poszczególnych edycjach projektu „Zachodniopomorskie talenty” z podziałem na miejsce zamieszkania.
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Analiza dochodów netto przypadających na jednego członka rodziny pozwoliła zidentyfikować tendencję do rekrutacji uczestników projektu wśród rodzin z coraz niższymi zarobkami. W latach 2010-2013 średni przychód na osobę w rodzinie zakwalifikowanego ucznia obniżył się 
o 169,95zł. Najniższy średni dochód netto na jedną osobę w rodzinie zakwalifikowanego stypendysty identyfikowano w 1 oraz 4 edycji programu, dochody te wynosiły kolejno 454,26zł oraz 416,31zł.
Rysunek 3. Średni dochód netto na osobę w rodzinach uczniów zakwalifikowanych do projektów w poszczególnych edycjach.
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W ramach przeprowadzenia analizy desk research zidentyfikowano grupę uczniów, których wyniki 
w nauce utrzymują się na bardzo wysokim poziomie i zostali zakwalifikowani na listę stypendystów 
w przypadku co najmniej 3 naborów do projektu „Zachodniopomorskie talenty”. Grupa ta składa się 
z 57 zdolnych uczniów, wśród których aż 11 dostało się na listę w przypadku 4 naborów. Należy przy tym zauważyć, że grupa uczniów, która uzyskała stypendium więcej niż raz, stanowi 27,5% wszystkich uczniów objętych programem. 

Rysunek 4. Liczba naborów do programu, w których uczestniczyli stypendyści
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Jednocześnie powyższe dane warto zestawić liczbą wniosków składanych przez badaną grupę stypendystów. W przypadku 43,6% uczniów, starali się oni o otrzymanie stypendium więcej niż raz. Należy jednak zwrócić uwagę, że do analizy wykorzystano jedynie wnioski, które nie zostały formalnie odrzucone, oraz zostały złożone przez uczniów, którzy przynajmniej raz otrzymali wsparcie. 
Rysunek 5. Liczba naborów, do których stypendyści składali wnioski
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Analiza dokumentu „Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwój 2014-2020: 08.01.2014 r.” pozwoliła poznać sytuację  polskiego systemu edukacji i tendencji w nim panujących. Zgodnie 
z zapisem w dokumencie, pracodawcy oczekują od uczniów kończących naukę, większej ilości umiejętności praktycznych, ukierunkowanych na dane branże/sektory. Dopasowanie się do takich wymagań może zostać osiągnięte poprzez zwiększenie motywacji uczniów do nauki określonych przedmiotów lub dziedzin. Efekt ten może zostać osiągnięty dzięki projektowi „Zachodniopomorskie talenty”, którego efektem jest wsparcie uczniów szczególnie uzdolnionych oraz zainteresowanie ich przedmiotami ścisłymi, matematyczno-przyrodniczymi oraz technicznymi. 
Analiza wyników testu gimnazjalnego oraz średnich wyników uzyskiwanych przez uczniów gimnazjów w województwie Zachodniopomorskim świadczy o tendencji do uzyskiwania coraz niższych wyników z części matematyczno przyrodniczej do roku 2011 włącznie. Od roku 2012 tylko raz miała sytuacja 
w której wyniki z części przyrodniczej przewyższały poprzedni rok, sytuacja ta miała miejsce w 2013r. Wyniki z części matematycznej systematycznie pogarszały się.

Tabela 3. Wyniki części matematyczno-przyrodniczej z testu gimnazjalnego w woj. zachodniopomorskim do 2011 roku.

	Rok
	Średnie wyniki egzaminu 
z części matematyczno-przyrodniczej

	2008
	25,90

	2009
	25,05

	2010
	22,71

	2011
	22,25


Tabela 4. Wyniki części matematyczno-przyrodniczej z testu gimnazjalnego w woj. zachodniopomorskim od 2012 roku.
	Rok
	Średnie wyniki z egzaminu gimnazjalnego, woj. zachodniopomorskie

	
	Przedmioty przyrodnicze
	Matematyka

	2012
	48,55
	45,14

	2013
	56,15
	44,65

	2014
	49,57
	43,93


Analiza wyników matur jest mniej niepokojąca niż w przypadku testów gimnazjalnych, ponieważ nie wskazuje ona na stały spadek uzyskiwanych przez uczniów wyników. W roku 2014 uzyskano najniższe wyniki maturalne z przedmiotów takich jak matematyka oraz biologia, tak słabych wyników nie zaobserwowano przez 5 lat. Oprócz zdecydowanego spadku wyników ostatnich matur, wyniki są zróżnicowane i nie świadczą o tendencji spadkowej, natomiast nie nastąpiła także znacząca zmiana 
w uzyskiwanych wynikach przez uczniów szkół średnich w województwie zachodniopomorskim.

Tabela 5. Wyniki maturalne w województwie Zachodniopomorskim w latach 2009-2014, poziom podstawowy.
	Rok
	Matematyka
	Geografia
	Fizyka i astronomia
	Chemia
	Biologia

	2009
	48,37
	49,15
	52,03
	58,64
	43,24

	2010
	56,31
	49,46
	43,83
	51,55
	46,08

	2011
	46,83
	45,89
	42,89
	47,55
	48,35

	2012
	56,19
	51,24
	34,63
	55,36
	40,54

	2013
	54,50
	39,70
	44,92
	43,39
	45,16

	2014
	43,88
	46,66
	41,23
	51,71
	36,48
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W pierwszej edycji projektu „Zachodniopomorskie talenty”, realizowanej w okresie od 01.04.2008 r. do 30.09.2009 r., umowy stypendialne podpisano z 154 uczniami. Wśród 
3 powiatów z których pochodzili uczniowie znalazły się: gryficki (25 uczniów), sławieński (16) oraz powiat miasta Szczecina (15).  Kolejnymi powiatami z których pochodziło wielu stypendystów były: powiat wałecki (10), pyrzycki (10) i kamieński (10). Liczba stypendystów w pozostałych powiatach nie przekraczała 10. W granicach powiatu Świnoujście oraz białogardzkiego nie mieszkał żaden 
z uczniów otrzymujących stypendium w pierwszej edycji programu
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Druga edycja programu stypendialnego odbywająca się w okresie od 01.06.2009 do 30.09.2011 roku swoim wsparciem objęła 309 uczniów w województwie. 

Pierwszym naborem objęto 158 uczniów, w tym 38 dołączyło do programu po pierwszym semestrze nauki 
z list rezerwowych. Drugi nabór pozwolił na przyjęcie 151 uczniów. Ponownie jak w pierwszej edycji najczęściej zamieszkanym przez stypendystów był powiat gryficki (49 uczniów). Po 23 stypendystów pochodziło z powiatu kamieńskiego oraz koszalińskiego. Ostatnimi powiatami które przekroczyły liczbę 20 stypendystów były drawski (22), myśliborski (20) oraz gryfiński (20). Ponownie jak 
w poprzedniej edycji nie zidentyfikowano żadnego ucznia pochodzącego z powiatu m. Świnoujście.  

Rysunek 7. Rozkład stypendystów wg powiatów w 2-giej edycji programu.

Trzecia edycja programu stypendialnego była realizowana w okresie od 01.06.2011 do 30.09.2013 roku. W ramach edycji wsparciem również objęto 309 uczniów, w tym pierwszy nabór objął 152 osoby a drugi 157.

Ponownie najliczniejszą grupą stypendystów byli uczniowie 
z powiatu gryfickiego (57 osób). Pozostałymi licznymi grupami stypendystów byli uczniowie z powiatu miasta Szczecin (35), drawskiego (27), gryfińskiego (21) 
i koszalińskiego (21). Nadal żaden z uczniów w powiecie m. Świnoujścia nie otrzymał stypendium w ramach programu. 


W ramach ostatniej, 4-tej edycji programu stypendialnego, która rozpoczęła się 01.06.2013 roku, stypendium przyznano 147 uczniom w roku szkolnym 2013/2014. Po raz czwarty najliczniejszą grupą uczniów byli stypendyści mieszkający w powiecie gryfickim (38). Duża część uczniów mieszka także 
w powiecie świdwińskim (14) oraz m. Szczecina (także 14 osób). Po raz pierwszy zidentyfikowano stypendystę w powiecie m. Świnoujście.

Rysunek 9. Rozkład stypendystów wg powiatów w 4-ciej edycji programu
[image: image6.jpg]



Poniższa mapa obrazuje rozkład stypendystów na tle województwa zachodniopomorskiego w ciągu wszystkich czterech edycji projektu „Zachodniopomorskie talenty”. Dominującymi powiatami pod względem liczby uczniów szczególnie uzdolnionych którzy otrzymywali stypendium były: powiat gryficki (169 stypendystów), m. Szczecin (82), drawski (66) oraz koszaliński (59).

Rysunek 10. Rozkład stypendystów wg powiatów w trakcie trwania programu.
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4.2 Badanie CATI wśród stypendystów

Zdecydowane większość uczestników niezależnie od płci czy miejsca zamieszkania o programie stypendialnym dowiedziało się dzięki nauczycielom, którzy przekazali im taką informację. Odpowiedź ta została wskazana przez 55,0% kobiet, 57,5% mężczyzn, 56,6% osób mieszkających w mieście oraz 55,2% osób mieszkających na wsi. Odpowiedź „inne” - niewymienione w ankiecie odpowiedzi wskazało około 12,0% respondentów, wymieniono następujące kanały informacji: rodzina/znajomi (18 wskazań), pedagog szkolny (9 wskazań), szkoła (sekretariat, informacja w formularzu, ogłoszenia), telewizja, radio – (po 4 wskazania), dyrektor szkoły (3 wskazania), doradca zawodowy (2 wskazania), prasa (2 wskazania), uczestnictwo w edycjach wcześniejszych programu stypendialnego (1 wskazanie). Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres. 

Rysunek 11. W jaki sposób dowiedziałaś/eś się o programie stypendialnym w szkole?
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Ogółem N=409, Kobiety N=262, Mężczyźni N=147, Miasto N=206, Wieś N=203
Kobiety, mężczyźni, osoby mieszkające w mieście oraz osoby mieszkające na wsi najlepiej oceniły informacje przekazywane przez nauczycieli oraz pozyskane przez Internet jako rzetelne źródło informacji na temat programu stypendialnego. W następnej kolejności wskazywane były informacje przekazywane rodzicom przez wychowawcę klasy.  Do najmniej skutecznych kanałów informacyjnych w opinii stypendystów można zaliczyć  materiały papierowe oraz informacje przekazywane przez kolegów. Poza innymi wskazaniami, niewymienionymi w ankiecie żaden z kanałów przekazu nie oceniono ponad ocenę 4.
Rysunek 12. Hierarchia skuteczności przekazywania informacji na temat programu stypendialnego
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Do wzięcia udziału w programie stypendialnym kobiety oraz osoby mieszkające na wsi były głównie namawiane przez nauczycieli - późniejszych opiekunów. Osoby mieszkające w mieście głównie były zachęcane do wzięcia udziału w programie przez swoich znajomych. Największy procent mężczyzn (42,2% wskazań) samodzielnie podjęło decyzję. Osoby, które wskazały „ktoś inny” sprecyzowały swoją odpowiedź w następujący sposób: rodzeństwo (3 wskazania), dyrektor, pedagog szkolny oraz ogólnie rodzina – po 1 wskazaniu. Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.
	Rysunek 13. Kto namawiał uczestnika na udział w programie stypendialnym?
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Niezależnie od płci respondentów czy miejsca zamieszkania, przed otrzymaniem programu stypendialnego większość z nich uczestniczyła w olimpiadach i konkursach. Najwyższy odsetek odnotowano wśród osób mieszkających w miastach (93,7%). 
Wśród uczniów, którzy nie uczestniczyli w konkursach i olimpiadach przed przystąpieniem do programu stypendialnego, najczęściej znajdowały się osoby mieszkające na wsi. Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.

	Rysunek 14. Czy przed otrzymaniem programu stypendialnego uczeń/student uczestniczył w konkursach i olimpiadach?
[image: image11.png]92,7%
92,5%
93,7%
91,6%

Tak

7,3%
7,5%
6,3%
8,4%

Nie

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Kobieta M Meiczyzna BMiasto B Wieé





	Ogółem N=409, Kobiety N=262, Mężczyźni N=147, Miasto N=206, Wieś N=203


Zainteresowanie olimpiadami oraz konkursami zdecydowanie zwiększyło się po otrzymaniu stypendium głównie wśród kobiet oraz osób mieszkających na wsi. Jednak taką tendencję można zauważyć wśród wszystkich respondentów niezależnie od płci czy miejsca zamieszkania (kobiety 82,1%, mężczyźni 83,7%, osoby mieszkające w mieście 79,1% oraz osoby mieszkające na wsi 86,2%). Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.

	Rysunek 15. Czy otrzymane stypendium zwiększyło zainteresowanie respondenta olimpiadami i konkursami?
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W kolejnym pytaniu ankiety zapytano respondenta czy po zakończeniu stypendium w dalszym ciągu uczestniczy lub planuje uczestniczyć w olimpiadach i konkursach. Kobiety najczęściej odpowiadały, 
że uczestniczą (35,5% wskazań), mężczyźni oraz osoby mieszkające na wsi najczęściej wskazywali odpowiedź „Tak, planuję” – 36,1% oraz 41,4%. 
Z kolei najczęściej nie uczestniczą oraz nie planują uczestniczyć w olimpiadach oraz konkursach 
po zakończeniu stypendium osoby mieszkające w mieście (38,3% wskazań). Osoby, które wskazały odpowiedź „Nie”, zostały poproszono sprecyzowanie powodu wskazania odpowiedzi przeczącej, najczęstsze odpowiedzi to: „brak możliwości ze względu na podjęcie studiów” – 92 wskazania, „brak czasu” – 15 wskazań, „zakończenie edukacji” – 9 wskazań, podjętej pracy lub inne zainteresowania – po 2 wskazania. Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.
	Rysunek 16. Czy po zakończeniu stypendium w dalszym ciągu respondent uczestniczy lub planuje uczestniczyć w olimpiadach
 i konkursach?
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Pomoce naukowe to cel, na który najczęściej były przeznaczane środki otrzymane ze stypendium (kobiety 86,3%, mężczyźni 82,3%, osoby mieszkające w mieście 85,0% oraz osoby mieszkające na wsi 84,7%). Drugim w kolejności najczęstszym celem, na które było przeznaczane stypendium 
to wyposażenie ucznia (np.: plecaki, tornistry, strój wymagany przez szkołę) bądź wyposażenie pokoju 
w którym respondent się uczy (np.: biurko, krzesełko, lampka). Blisko 22,0% respondentów wskazało odpowiedź „inne”, najczęściej wymienianymi innymi celami, na które zostały przeznaczone środki 
ze stypendium to: korepetycje – 44 wskazania, sprzęt multimedialny (komputer, aparat, drukarka, tablet) – 36 wskazań, wycieczki szkolne/edukacyjne (obozy naukowe) - 10 wskazań, rozwijanie zainteresowań – 8 wskazań, opłaty za internat oraz wyjazdy na zawody i konkursy – po 3 wskazanie oraz oprogramowanie – 2 wskazania. 
	Rysunek 17. Na jaki cel zostały przeznaczone środki otrzymane z stypendium?
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Na pytanie „Czy zdaniem respondenta rzeczy te zostałyby również zakupione bez pomocy finansowej stypendium?” niezależnie od płci respondenta czy miejsca, w którym mieszka odpowiadano, że raczej nie. Odpowiedź „zdecydowanie nie” najczęściej została wskazana przez kobiety oraz przez mieszkańców wsi (odpowiednio 26,0% oraz 23,6%). Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia wykres 18.
	Rysunek 18. Czy zdaniem respondenta rzeczy te zostałyby również zakupione bez pomocy finansowej stypendium?
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W razie gdyby respondenci nie otrzymali stypendium zdecydowana większość z nich stwierdziła, 
że zakup rzeczy, które mogli zakupić dzięki stypendium wiązałby się z odłożeniem go w czasie (kobiety 80,9% wskazań, mężczyźni 82,6% wskazań, osoby mieszkające w mieście 78,5% wskazań, osoby mieszkające na wsi 84,1% wskazań). Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.
	Rysunek 19. Czy ten zakup wiązałby się z odłożeniem go w czasie?
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Niezależnie od płci czy miejsca zamieszkania respondenci uważają, że otrzymane środki finansowe 
ze stypendium były wystarczające. Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.
Rysunek 20. Czy respondent uważa, że otrzymane środki finansowe z stypendium były wystarczające?
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Ogółem N=409, Kobiety N=262, Mężczyźni N=147, Miasto N=206, Wieś N=203
Niezależnie od płci respondentów oraz miejsca zamieszkania, uczniowie stwierdzili, że dzięki stypendium poprawiły się ich wyniki w nauce przedmiotów matematyczno-przyrodniczych 
i technicznych. Co dziesiąty ankietowany, który pochodził z miasta stwierdził, że otrzymywanie stypendium raczej nie poprawiło jego wyników. Warto zauważyć, iż uczniowie przystępujący 
do programu otrzymywało najwyższe oceny z przedmiotów. Zmiana ich ocen może występować jedynie ku dołowi i sytuacja miała ta miejsce często w przypadku uczniów przechodzących z szkół gimnazjalnych do szkół średnich. Wyższy poziom szkół średnich może wymagać od uczniów więcej, przez co mogą osiągać oni słabsze wyniki w postaci ocen, natomiast ilość wiedzy w odczuciu uczniów może być znacznie większa niż w szkołach gimnazjalnych, stąd uczniowie mogą twierdzić, iż ich oceny mogły się polepszyć
	Rysunek 21. Czy zdaniem respondenta dzięki stypendium poprawiły się jego wyniki w nauce.
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W kolejnym pytaniu ankiety respondenci, którzy wskazali na wpływ stypendium na poprawę wyników w nauce zostali poproszeni o wyjaśnienie w jaki sposób program pozwolił na poprawę ocen uzyskiwanych w szkole. Największa część respondentów odpowiedział „poprzez możliwość zakupienia nowych pomocy naukowych (książek, akcesoriów itp.)” 153 wskazania. Na drugim miejscu uplasowała się odpowiedź „poprzez możliwość uczestnictwa w zajęciach dodatkowych”- 56 wskazań. 38 osób stwierdziło, że program motywuje do ciągłej pracy. Pozostałe odpowiedzi zostały wskazane przez mniej niż 25 respondentów, nie mniej jednak wszystkie odpowiedzi jakie padły na to pytanie obrazuje poniższa tabela.
Tabela 6. W jaki sposób program stypendialny pozwolił na poprawienie ocen uzyskiwanych

	W jaki sposób program stypendialny pozwolił na poprawienie ocen uzyskiwanych w szkole?
	N

	Poprzez możliwość zakupienia nowych pomocy naukowych (książek, akcesoriów itp.)
	153

	Poprzez możliwość uczestnictwa w zajęciach dodatkowych
	56

	Program motywuje do ciągłej pracy
	38

	Poprzez lepszy dostęp do komputera i Internetu
	21

	Poprzez możliwość pogłębiania własnej wiedzy (łatwiejszy dostęp do informacji)
	14

	Poprzez możliwość uczęszczania na korepetycje
	13

	Inne
	8

	Poprzez większe zainteresowanie ze strony nauczycieli
	4

	Poprzez możliwość dojazdów i/lub zakwaterowania
	4

	Poprzez możliwość uczestnictwa w konkursach
	4

	Poprzez możliwość rozwijania zainteresowań
	2


Na kolejne pytanie ankiety „Jak oceniasz szanse na wybór przez Ciebie na kolejnym etapie edukacji, kierunków technicznych, inżynieryjnych lub przyrodniczych” respondenci najczęściej odpowiadali, 
że bardzo prawdopodobnym jest, ze na kolejnym etapie edukacji wybiorą kierunek techniczny, inżynieryjny lub przyrodniczy. Największy procent takiej odpowiedzi odnotowano wśród mężczyzn oraz osób mieszkających w miastach. Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.

	Rysunek 22. Ocena szansy wyboru przez respondenta w kolejnym etapie edukacji, kierunków technicznych, inżynieryjnych lub przyrodniczych?
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Zdaniem większości respondentów fakt otrzymania stypendium miał wpływ na ich zainteresowanie przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi lub technicznymi (kobiety 61,1% wskazań, mężczyźni 68,7% wskazań, osoby mieszkające w miastach 59,7% wskazań oraz osoby mieszkające na wsi 68,0%wskazań). Zdania, że otrzymanie stypendium raczej nie miało wpływu na zainteresowania respondenta najczęściej były kobiety oraz osoby mieszkające w mieście. Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.
	Rysunek 23. Czy zdaniem respondenta fakt otrzymania stypendium miał wpływ na jego zainteresowanie przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi lub technicznymi?
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Ponad 94,0% respondentów jest zdania, ze otrzymywanie stypendium jest prestiżowe. Niezależnie 
od odpowiedzi poproszono respondentów o sprecyzowanie swojej odpowiedzi.

Odpowiedź „Nie” była tłumaczona:

· „ponieważ każdy ma takie same szanse” (5 wskazań),

· „ponieważ sytuacja materialna też była brana pod uwagę” (2 wskazania),

· „stypendium nie wyróżnia spośród innych” (2 wskazania),

· „z uwagi na dokuczliwe zachowanie rówieśników” (2 wskazania).

Odpowiedź „Tak” była tłumaczona:

· „ponieważ jest to docenienie umiejętności i włożonej pracy” (90 wskazań),

· „stypendium wyróżnia na tle rówieśników” (88 wskazań),

· „ze względu na niewielką liczbę osób otrzymujących stypendium” (62 wskazania),

· „stypendium zwiększa szanse i możliwości dalszego rozwoju” (46 wskazań),

· „ponieważ jest dużą motywacją do nauki” (28 wskazań),

· „uczniowie czują się docenieni” (16 wskazań),

· „poprawia sytuację ekonomiczną rodziny ucznia” (15 wskazań).
	Rysunek 24. Opinia respondenta na temat tego czy otrzymywanie stypendium jest prestiżowe.
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W kolejnym pytaniu ankiety, zapytano respondenta, czy szkoły, w których uczy się wielu stypendystów są postrzegane jako lepsze, bardziej prestiżowe. Niezależnie od płci czy miejsca zamieszkania stwierdzono, że szkoły, w których uczy się wielu stypendystów  są postrzegane jako lepsze, bardziej prestiżowe. Pełny rozkład odpowiedzi na to pytanie przedstawia poniższy wykres.
Rysunek 25. Czy zdaniem respondenta, szkoły, w których uczy się wielu stypendystów mogą być postrzegane jako lepsze, bardziej prestiżowe?
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Respondenci na pytanie o to, czy ich zdaniem program stypendialny zwiększa atrakcyjność szkoły pod względem możliwości edukacyjnych, odpowiadali twierdząco. Kobiety i mieszkańcy miast najczęściej wskazywali odpowiedź "zdecydowanie tak" (odpowiednio 49,2% i 43,7% wskazań), natomiast mężczyźni najczęściej zaznaczali odpowiedź "raczej tak" (47,6% wskazań). Mieszkańcy wsi z taką samą częstotliwością zaznaczali obie z wymienionych odpowiedzi (po 45,3% wskazań).

Rysunek 26. Czy respondent uważa, że program stypendialny zwiększa atrakcyjność szkoły pod względem możliwości edukacyjnych?
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Ankietowani mieli wskazać ocenę, jaką wystawiliby swojemu nauczycielowi - opiekunowi. Respondenci zdecydowanie pozytywnie oceniali swoich opiekunów merytorycznych. W każdej 
z badanych grup opiniodawcy najczęściej wskazywali na ocenę bardzo dobrą (kobiety - 43,1%, mężczyźni - 44,2%, mieszkańcy miasta - 43,7%, mieszkańcy wsi - 43,3%). Kolejnymi, pod względem ilości wskazań, ocenami były ocena celująca i ocena dobra. 

Rysunek 27. Ocena nauczyciela-opiekuna
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Ankietowanych poproszono o ocenę swoich cech przed przystąpieniem do programu stypendialnego. Respondenci oceniali poszczególne cechy w skali od 1 do 10, gdzie 1 oznacza, że cecha prawie nie występuje, a 10 - najwyższy stopień występowania cechy. Średnia ogólnej samooceny wyniosła 7,1 dla kobiet i mieszkańców wsi, 7,3 wśród mężczyzn i 7,2 wśród mieszkańców miast. Średnie oceny poszczególnych cech ilustruje zamieszczony wykres.

Rysunek 28. Ocena własnej osoby respondenta przed przystąpieniem do programu stypendialnego.
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Ankietowanych poproszono o analogiczną ocenę swoich cech po przystąpieniu do programu stypendialnego. Zauważyć można, że średnie oceny poszczególnych cech (poza lenistwem) wzrosły w stosunku do wartości przed przystąpieniem do programu. Średnia ogólnej samooceny wyniosła 8,1 dla kobiet i mieszkańców wsi oraz 8,2 wśród mężczyzn i mieszkańców miast. Średnie oceny poszczególnych cech ilustruje zamieszczony wykres.
Rysunek 29. Ocena własnej osoby respondenta po przystąpieniu do programu stypendialnego
[image: image26.png]Motywacja

Chec do nauki

Zadowolenie

Lenistwo

Pracowitoé¢

Poczucie wyjatkowosci

Satysfakcja

Pewnosc¢ siebie

Ogdlnasamoocena

M Kobieta

M Mezczyzna

M Miasto © Wies

10




Ogółem N=409, Kobiety N=262, Mężczyźni N=147, Miasto N=206, Wieś N=203
Respondenci zostali poproszeni o ocenę roli nauczyciela w rozwijaniu zainteresowań uzdolnień uczniów. Zdecydowana większość (92,6% wskazań) stwierdziła, że ta ocena jest pozytywna poprzez następujące odpowiedzi: "bardzo dobra ocena", "celująca ocena", "dobra ocena", "nauczyciel dużo mi pomagał", "nauczyciel mnie motywował", "duża rola", "bardzo ważna rola", "nauczyciel udzielał pomocy merytorycznej (dodatkowe zajęcia, kursy, zadania)", "nauczyciel pomagał mi się ukierunkować", "nauczyciel wykazywał zaangażowanie", "bardzo duża rola", "pomoc w załatwianiu spraw formalnych", "ważna rola", "wszystko zależy od ucznia, nauczyciele mogą tylko pomóc". Ponadto 74,8% ankietowanych uczniów stwierdziło, że byli indywidualnie traktowani przez nauczyciela.

Respondentów poproszono o ocenę przydatności Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego. Ocena respondentów, niezależnie od grupy, była w większości pozytywna. Mężczyźni i mieszkańcy miast najczęściej zaznaczali opcję "bardzo dobrze" (odpowiednio 49,7% i 44,7% wskazań), natomiast kobiety i mieszkańcy wsi najczęściej wskazywali ocenę "dobrze" (odpowiednio 41,2% i 46,3% wskazań). 
Osoby, które wskazały odpowiedź „źle” lub „bardzo źle” zostały poproszone o sprecyzowanie swojej odpowiedzi: „na przełomie gimnazjum i liceum nie wszystko można zrealizować”, „liczy się elastyczność ucznia a nie twarde trzymanie się reguł", „nie powinno się odseparowywać osób”, „układanie planu jest nie na miejscu”, „osoba w liceum na tym etapie edukacji ma już sprecyzowane swoje cele, a wymóg był na tyle ogólny, że nie wymuszał głębszego zastanowienia się nad tymi celami” oraz „słaba organizacja”.

	Rysunek 30. Ocena przydatności Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego
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Ankietowanym zadano pytanie, czy mieli wpływ na kształt swojego Indywidualnego Rozwoju Edukacyjnego. Większość respondentów udzieliła na to pytanie odpowiedzi twierdzącej (90,5% kobiet, 93,2% mężczyzn, 89,8% mieszkańców miast oraz 93,1% mieszkańców wsi).
	Rysunek 31. Czy respondent miał wpływ na kształt swojego Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego?
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Ankietowani, zapytani o działania organizowane w ich szkołach związane z rozwojem uczniów, najczęściej wskazywali na konkursy wiedzy (kobiety - 84,0%, mężczyźni - 83,7%, mieszkańcy miast - 85,9% mieszkańcy wsi - 81,8%). 
Innymi, często wskazywanymi działaniami były olimpiady, koła zainteresowań i zajęcia dodatkowe. Wśród innych działań związanych z rozwojem ucznia, które były organizowane w szkole respondenta wymieniono: „fakultety”, „koła tematyczne”, „obozy naukowe”, „orkiestra szkolna”, „projekty”, „targi naukowe”, „testy predyspozycji zawodowych”, „wolontariat", „wymiany uczniów”, „zajęcia sportowe”. Rozkład wskazań na to pytanie ilustruje poniższy wykres.

	Rysunek 32. Działania związane z rozwojem uczniów organizowane w szkole respondenta
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W większości przypadków respondenci uczestniczyli w zajęciach pozalekcyjnych przed otrzymaniem stypendium (kobiety - 85,1%, mężczyźni - 81,0%, mieszkańcy miast - 85,9%, mieszkańcy wsi - 81,3%). Osoby, które wskazały odpowiedź „nie”, zostały poproszone o sprecyzowanie powodu dlaczego nie uczestniczyły w zajęciach pozalekcyjnych oraz w zajęciach dodatkowych. Do najczęstszych tłumaczeń należały: „w mojej okolicy takie zajęcia nie były organizowane” -15 wskazań, „problemy komunikacyjne (np. zbyt duża odległość)” – 15 wskazań, „brak potrzeby” – 11 wskazań, „brak czasu/motywacji” – 7 wskazań, „brak zainteresowania” – 7 wskazań, „inne zajęcia” – 5 osób oraz „niewiedza” – 2 osoby.

	Rysunek 33. Czy przed uczestniczeniem w stypendium respondent uczestniczył w zajęciach pozalekcyjnych?
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Większość respondentów, przed uczestniczeniem w stypendium, uczestniczyła w zajęciach dodatkowych (kobiety - 82,8%, mężczyźni - 81,0%, mieszkańcy miast - 85,0%, mieszkańcy wsi - 79,3%).

	Rysunek 34. Czy przed uczestniczeniem w stypendium respondent uczestniczył w zajęciach dodatkowych?
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Respondenci zapytani o to, czy dzięki stypendium częściej uczestniczyli w zajęciach pozalekcyjnych, w większości odpowiadali twierdząco. Wśród kobiet najczęściej wskazywano odpowiedź „Zdecydowanie tak” - 38,5% wskazań, natomiast dla pozostałych trzech grup najczęściej zaznaczano odpowiedź „Raczej tak” (32,0% wskazań wśród mężczyzn oraz mieszkańców miast, 38,4% wskazań wśród mieszkańców wsi).
	Rysunek 35. Czy dzięki stypendium respondent częściej uczestniczył w zajęciach pozalekcyjnych?
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Większość respondentów w każdej z badanych grup, po zakończeniu stypendium nadal uczestniczyła w zajęciach pozalekcyjnych (kobiety - 71,8%, mężczyźni - 69,4%, mieszkańcy miast - 69,9%, mieszkańcy wsi - 71,9%). Respondenci, którzy odpowiedzieli twierdząco na to pytanie najczęściej argumentowali to chęcią rozwoju zainteresowań (72 wskazania), chęcią poszerzenia wiedzy 
(67 wskazań), chęcią dalszego rozwoju (38 wskazań), czy faktem, że zajęcia były ciekawe i lubili na nie chodzić (26 wskazań). Odpowiedź przeczącą najczęściej tłumaczono faktem podjęcia studiów 
(45 wskazań), brakiem czasu (21 wskazań) czy brakiem takich zajęć w okolicy (17 wskazań).
	Rysunek 36. Czy po zakończeniu stypendium respondent uczestniczy w dalszym ciągu w zajęciach pozalekcyjnych?
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Wśród ankietowanych kobiet, mężczyzn oraz mieszkańców wsi większość (odpowiednio 50,4%, 62,6% i 66,5% wskazań) respondentów nie uczestniczyła dzięki otrzymanemu stypendium w zajęciach pozalekcyjnych odbywających się poza zamieszkiwaną miejscowością. Wśród respondentów zamieszkujących wsie większość (57,1%) korzystała z tego typu zajęć. Zajęcia, z których korzystali respondenci dotyczyły najczęściej języków obcych (51 wskazań), matematyki (37 wskazań) i chemii (12 wskazań). Ponadto 13 osób wskazało na koła zainteresowań.
	Rysunek 37. Czy dzięki otrzymanemu stypendium respondent uczestniczył w zajęciach pozalekcyjnych odbywających się poza zamieszkiwaną miejscowością?
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Zdecydowana większość respondentów, po zatrzymaniu pomocy wynikającej z uczestniczenia 
w programie stypendialnym, nadal rozwija się w wybranym kierunku. Wskazywało tak 89,7% kobiet, 97,3% mężczyzn, 92,2% mieszkańców miast oraz 92,6% mieszkańców wsi. Osoby, które po zatrzymaniu pomocy wynikającej z uczestniczenia w programie stypendialnym nie rozwijały się dalej w wybranym kierunku najczęściej tłumaczyły to zmianą zainteresowań (12 wskazań), względami finansowymi (5 wskazań), brakiem sprecyzowanego kierunku (4 wskazania) czy problemami 
z dojazdem (2 wskazania).

	Rysunek 38. Czy po zatrzymaniu pomocy wynikającej z uczestniczenia w programie stypendialnym respondent dalej rozwija się w wybranym kierunku?
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Zarówno w kwestii motywowania, jak i wpływu na rozwój zainteresowań, w każdej z badanych grup respondentów najwyższą średnią ocen uzyskali rodzice. Nieco niższą średnią zyskali nauczyciele, natomiast w obu kwestiach najniższe średnie uzyskali koledzy. Rozkład średnich ocen ilustruje zamieszczony wykres nr 39.
	Rysunek 39. Ocena poziomu motywowania i wpływu na rozwój zainteresowań respondenta przez rodziców, nauczycieli i kolegów,  w trakcie uczestniczenia w stypendium
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Zdecydowana większość respondentów w każdej z analizowanych grup uważała, że poziom motywowania rodziców po otrzymaniu stypendium nie zmienił się. W taki sposób odpowiadało 87,4% kobiet, 78,2% mężczyzn, 84,5% mieszkańców miast oraz 83,7% mieszkańców miast. Poniżej zamieszczono wykres ilustrujący rozkład wskazywanych odpowiedzi dla każdej z grup.
	Rysunek 40. Czy poziom motywowania przez rodziców zmienił się po zakończeniu programu stypendialnego?
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W każdej z badanych grup respondentów większość osób uważała, że sytuacja życiowa, w jakiej się znajdowały wpływała na efekty związane z pomocą stypendialną (kobiety - 77,9%, mężczyźni - 72,1%, mieszkańcy miast - 75,2%, mieszkańcy wsi - 76,4%).

	Rysunek 41. Czy sytuacja życiowa, w jakiej znajdował się respondent wpływała na efekty związane z pomocą stypendialną?
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Mediana wieku badanych respondentów wyniosła 19 lat, co oznacza, że połowa opiniodawców miała nie więcej niż 19 lat. Co czwarty respondent miał nie więcej niż 17 lat, taki sam odsetek badanych miał więcej niż 20 lat. Najmłodsza badana osoba miała 12, najstarsza - 25 lat. Najstarsza uczestniczka badania była stypendystką w pierwszej edycji programu i była już osobą pełnoletnią.
	Rysunek 42. Mediana wieku respondentów.
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Wśród badanych respondentów większość, bo 64,1% ogółu było kobietami, pozostałe 35,9% opiniodawców stanowili  mężczyźni.
	Rysunek 43. Płeć respondentów badania CATI.
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Wśród badanych respondentów 50,4% ogółu zamieszkiwała miasta, pozostałe 49,6% opiniodawców zamieszkiwało wsie.

	Rysunek 44. Miejsce zamieszkania respondentów badania CATI.
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Najwięcej respondentów otrzymywało stypendium przez dwa semestry (kobiety - 40,5%, mężczyźni - 51,0%, respondenci mieszkający w mieście - 46,6%, mieszkańcy wsi - 41,9%). Drugą najczęściej wskazywaną opcją był jeden semestr; 27,9% kobiet, 22,4% mężczyzn, 24,3% mieszkańców miast 
i 27,6% mieszkańców wsi.

	Tabela 7. Przez ile semestrów respondent otrzymywał stypendium?
Liczba semestrów

Kobieta

Mężczyzna

Miasto

Wieś

Ogółem

1

27,9%

22,4%

24,3%

27,6%

25,9%

2

40,5%

51,0%

46,6%

41,9%

44,3%

3

9,9%

6,1%

10,7%

6,4%

8,6%

4

12,2%

13,6%

9,2%

16,3%

12,7%

5

1,1%

2,0%

1,0%

2,0%

1,5%

6

6,5%

4,1%

6,3%

4,9%

5,6%

7

0,8%

0,0%

0,5%

0,5%

0,5%




W każdej badanej grupie, na pytanie o sytuację ekonomiczną w domu, najczęściej wskazywaną odpowiedzią było "Ani zła, ani dobra"; wskazywało na nią 44,3% kobiet, 43,5% mężczyzn, 41,7% respondentów mieszkających w miastach oraz 46,3% mieszkańców wsi. 
Drugą, pod kątem ilości wskazań, odpowiedzią była odpowiedź "Raczej dobra" - 34,0% kobiet, 35,4% mężczyzn, 34,0% mieszkańców miast oraz 35,0% mieszkańców wsi.

	Rysunek 45. Sytuacja ekonomiczna w domu respondentów badania audytoryjnego.
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4.3 IDI z przedstawicielami wydziału wdrażania Priorytetu IX PO KL 
w WUP Szczecin.
W ramach ewaluacji przeprowadzono 2 indywidualne wywiady pogłębione z przedstawicielami wydziału wdrażania Priorytetu IX PO KL w WUP Szczecin. 

Pierwszym tematem poruszonym w wywiadach był wpływ programu stypendialnego na prestiż oraz wyniki szkoły. W opinii przedstawicieli wydziału wdrażania stypendia mogą mieć pośredni wpływ 
na prestiż jak i wyniki osiągane przez uczniów w nauce. Na prestiż szkoły może wpływać także sam fakt, iż szkoły biorą czynny udział w projektach edukacyjnych i korzystają z takich programów.

Natomiast wydaje mi się, że na prestiż szkoły na pewno wpływa, ale nie 
z racji wyników, tylko takiej właśnie informacji, że szkoła bierze w takim programie udział, że z tej szkoły nauczyciele angażują się w pomoc dzieciom.


[Przedstawiciel zespołu wdrażania 1]
Respondenci wywiadu zapytani o skuteczność programu i o czynniki od których w ich opinii ona zależy, mieli odmienne zdania. Drugi przedstawiciel uważał, że nie ma takich czynników, natomiast 
w trakcie pierwszego wywiadu respondent mówił, iż jest ona zależna od instytucji, która go realizuje. Ważne w efektywności programu stypendialnego zdaniem przedstawiciela ZW (zespół wdrażania) jest doświadczenie, które jest istotnym czynnikiem bez którego skuteczność przedsięwzięcia byłaby zagrożona. 
Wydaje mi się, że gdyby taki operator był wybierany w konkursie, bądź też nie daj Bóg, co roku były kto inny myślę, że efektywność tych programów byłaby dużo, dużo mniejsza.
[Przedstawiciel zespołu wdrażania 1]
Następnie zapytano o dodatkowe, nieprzewidziane efekty wdrażania programu stypendialnego, skierowanego do uczniów. Oprócz efektów, którymi zajmuje się realizacja projektu, zaobserwowano wzrost motywacji i dowartościowania wśród uczniów. Lepiej oceniają swoje możliwości i wyżej cenią samych siebie.
Na pewno czują się bardzo zmotywowane, są bardziej dowartościowane tym, że biorą udział w tym programie i mają szanse pomimo różnych innych przeszkód jednak się kształcić na wysokim poziomie
[Przedstawiciel zespołu wdrażania 1]
W czwartym pytaniu poproszono przedstawicieli o przybliżenie problemów lub barier z którymi trzeba było się zmierzyć w trakcie realizacji programu stypendialnego. Problemem, który rozwiązano w pierwszej edycji było stworzenie kryteriów przyjęcia oraz regulaminu rekrutacji stypendystów. Problem ten dotyczył jedynie pierwszej edycji programu stypendialnego, gdyż podczas rekrutacji uczestników do 2giej edycji problem ten już nie występował, wszystkie materiały, regulaminy 
i metody rekrutacji były dopracowane.
Na początku na pewno w tej pierwszej edycji, były pewne problemy 
z opracowaniem jakiegoś tego regulaminu wyboru tych uczniów, tak? Jakieś ustalenia w miarę jednolitych zasad, kryteriów  naboru tych dzieci, które mogłyby wziąć udział w programie, względy organizacyjne.
[Przedstawiciel zespołu wdrażania 1]

Wśród silnych stron stypendium wskazywano jego indywidualne podejście do każdego uczestnika 
i skupienie na jego sytuacji oraz sam fakt skierowania wsparcia stypendialnego dla uczniów, których sytuacja materialna nie pozwala na korzystanie z wielu pomocy naukowych.
Mocną stroną na pewno jest zindywidualizowane podejście, bo jednak jest to rozpatrywane u każdego  ucznia osobno. Tu mówimy o konkretnej kwocie dla konkretnego ucznia, który spełnia określone warunki […], nie mówimy, tak jak czasami to bywa przy projektach konkursowych szkół, że nauczyciele są, uczniowie są gdzieś w jakiś grupkach segmentowani, że ten będzie się uczył tego, ten tego, ten tego. Stricte indywidualne podejście.

[Przedstawiciel zespołu wdrażania 1]

Natomiast wadą programu w opinii przedstawiciela zespołu wdrażania była mała ilość uczniów, którzy mogli przystąpić do programu. Mimo dużego zainteresowania stypendiami, w programie mogła uczestniczyć tylko niewielka grupa uczniów w porównaniu do zapotrzebowania jakie istnieje 
w województwie Zachodniopomorskim.

Niestety tych stypendiów było przewidziane 120 w jednym roku szkolnym […] Uczniowie byli naprawdę z całego województwa. Z takich miejscowości, 
o których nawet nie słyszeliśmy. Jednak myślę, że to jest jakaś tam kropla.

[Przedstawiciel zespołu wdrażania 2]

Zagrożeniem, które może rzutować na dalszą przyszłość programów stypendialnych w opinii ZW 
jest tendencja do odchodzenia od Projektów systemowych w Unii europejskiej. Zmiana operatora programu będzie wymagała dobrze przygotowanego zespołu, który posiadać będzie doświadczenie 
w prowadzeniu tego programu, i zwycięzcy konkursów projektowych mogą ich nie udźwignąć. 

Komisja europejska będzie odchodziła od tak zwanych projektów systemowych tak, że będą to projekty głównie konkursowe, jeśli jakieś systemowe będą 
w tej chwili, jakby nie ma takiego planu, czy też projekty, w których wyłaniany będzie, jakiś ogólny operator i ten system będzie inaczej funkcjonował. Myślę, że właśnie taki projekt może się nie udać w tzw. trybie konkursowym.
[Przedstawiciel zespołu wdrażania 1]
W opinii zespołu wdrażania w Polsce zwiększa się zainteresowanie motywowaniem uczniów 
za pomocą programów stypendialnych, natomiast ich przyszłość jest niepewna ze względu 
na możliwość braku zawarcia odpowiednich zapisów w programie operacyjnym na nadchodzące lata. Działanie 9.1.3. może zostać usunięte na rzecz innych działań, przez co prowadzenie programów stypendialnych mimo dużego zainteresowania będzie niemożliwe do prowadzenia ze względu na brak źródła finansowania. 

Na ten moment jeszcze nie mam wiedzy, jak to będzie od strony naszego programu operacyjnego wyglądało w przyszłej perspektywie. Czy będziemy mieli cos stworzone na podobieństwo działania 9.1.3 czy nie, to już jest mi ciężko powiedzieć .Na ten moment wiedzy nie mam, ale jeżeli chodzi o grupę docelową, która rzeczywiście była tym wsparciem objęta, to jak najbardziej zainteresowanie jest.
[Przedstawiciel zespołu wdrażania 1]
W opinii zespołu wdrażania, zmniejszenie nakładów finansowych w programie stypendialnym
 jest raczej niemożliwe do zrealizowania. Spowodowane to jest wykorzystaniem większości nakładów na wypłacane stypendia, a zmniejszenie kwoty stypendium może skutkować niższą skutecznością gdyż dostęp do materiałów naukowych oraz usług  byłby zdecydowanie niższy niż obecnie. 
Jedynym elementem, który mógłby zostać usunięty, lecz nie zmieniłby on znacząco kosztów prowadzenia programu, natomiast mógłby wpłynąć pośrednio na jego efektywność, jest konferencja podsumowująca dla stypendystów. 
[Stypendyści] nie mają możliwości się spotykania się na co dzień, i ta konferencja da im na to szansę - mogą wymienić się doświadczeniami, swoimi uwagami itd. Patrząc na koszta to jest to jedyna rzecz, którą można ewentualnie uznać za możliwą do usunięcia. 
[Przedstawiciel zespołu wdrażania 2]

Zespół wdrażania jest zadowolony z przeprowadzonych programów stypendialnych, mimo początkowych obaw o ilość pracy jak i jej trudny charakter. Przedstawiciele zespołu wdrażania są zadowoleni z ich przebiegu i pozytywnie patrzą na przyszłość wsparcia kierowanego dla uczniów szczególnie uzdolnionych, pomimo trudności jakie mogą wystąpić ze względu na zmiany związane 
z kończącym się PO KL.
4.4 IDI z członkami Zespołu Projektowego „Zachodniopomorskie talenty”.

Wywiady IDI zostały przeprowadzone z dwoma członkami Zespołu Projektowego zajmującego się projektem „Zachodniopomorskie talenty”. W ramach wywiadu pogłębionego, pierwszym poruszonym tematem była rola nauczyciela w programie stypendialnym, zadania i obowiązki na poszczególnych jego etapach. Nauczyciel w projekcie „Zachodniopomorskie talenty” był opiekunem stypendysty, jego mentorem i wsparciem począwszy od przygotowania dokumentów rekrutacyjnych, oraz prowadzenie przez rok szkolny i sugerowanie możliwości rozwoju, dzięki którym duża ilość uczniów startowała w kolejnych edycjach programu wielokrotnie. 

Jak wiemy nauczyciel, czyli opiekun stypendysty, jego rola rozpoczyna 
się już przed złożeniem wniosku kwalifikacyjnego, jednym z elementów, dokumentów, które są składane, jest indywidualny plan edukacyjny ucznia i on jest stworzony we współpracy , we wsparciu z nauczycielem. Myślę również,
że rodzice są wsparciem, ale to nauczyciel badając predyspozycje ucznia,
czy to podczas obserwacji, czy pracując z uczniem , poznaje jego mocne i słabe strony.
[Członek Zespołu Projektowego  nr 1]
Nauczyciel był także ważny w trakcie przygotowania indywidualnego planu edukacji, oraz w jego realizacji. Nauczyciele monitorowali także stypendystów, ich postępy, osiągnięcia ale także cele 
na które przeznaczane są środki stypendialne. 

On ma być wsparciem i tego ucznia ewentualnie kontrolować, jego postępy. Kontrolować czy te stypendium jest wykorzystane przez ucznia dla jego celów , a nie np. przez rodzica na inne potrzeby, ale to wszystko zależy od nauczyciela. My wysyłamy informacje o projekcie, ogłoszenia w prasie , staramy się robić spotkania w regionach, staramy się jak najwięcej osób poinformować 
o naszym projekcie.
[Członek Zespołu Projektowego  nr 1]

Zespół projektowy zapytany o rolę nauczyciela w procesie rekrutacyjnym uważa go za ważne ogniwo pomiędzy uczniem a programem. Jednym z elementów obowiązkowych w rekrutacji było dostarczenie indywidualnego programu rozwoju którego przygotowanie leży po stronie nauczyciela, rodziców oraz ucznia. Nauczyciel jest też ważny podczas kierowania dalszą edukacją ucznia, 
ponieważ widzi umiejętności i talenty dziecka z perspektywy osoby trzeciej, potrafi trzeźwo ocenić 
jej możliwości.

Myślę że tak, że to jest ważne ogniwo. Został uwzględniony i bardzo dobrze uwzględniony. Nie zawsze rodzic jest takim wsparciem, rodzic widzi swoje dziecko, jego talenty i zainteresowania, ale to nauczyciel powinien wiedzieć gdzie mogą być wykorzystane, albo w jaki sposób zachęcać dziecko 
do dalszego rozwoju, ukierunkowywać.

[Członek Zespołu Projektowego  nr 1]

Również w opinii członków zespołu projektowego nauczyciel może być ułatwieniem 
w funkcjonowaniu programu gdyż zna on sytuację ucznia i może go kontrolować i monitorować. Odpowiadają oni także za promowanie programu wśród uczniów, gdyż to dzięki nim mogą dowiedzieć się, że taki program stypendialny istnieje i uczniowie tych szkołach i już z niego korzystali w poprzednich edycjach. 

Oni już sami się do nas zgłaszają. Kiedy kończy się rok szkolny z zapytaniem czy będzie nowy nabór, do kiedy będzie nowy nabór, czy zasady się jakoś znacząco zmieniły, czy się nie zmieniły. Wiec trochę pomagają nam w promocji na pewno, na pewno dzięki nim, oni tez zmieniają swoje miejsca pracy i promują projekt w naszych szkołach.
[Członek Zespołu Projektowego  nr 2]

Kolejne pytanie zadane zespołowi projektowemu dotyczyło problemów i barier, które występowały 
w trakcie realizacji programu stypendialnego. Pierwszym problemem, który można było zidentyfikować, było niewłaściwe wykorzystanie środków stypendialnych przez rodziców uczniów, którzy przeznaczali je na cele nie powiązane z edukacją. Problem ten został rozwiązany poprzez wizyty monitorujące. 

Na dzień dzisiejszy to jest chyba największe zagrożenie, ta celowość wykorzystania środków. Zastosowane zostały dwa ogniwa, jednym jest nauczyciel, który jest zobowiązany umową do monitorowania, złożenia sprawozdania, a drugie to są nasze wizyty monitorujące, czyli jedziemy na miejsce oglądamy dokumenty, na co wydał uczeń pieniądze […]

[Członek Zespołu Projektowego  nr 1]

Drugą zidentyfikowaną przeszkodą w realizacji projektu „Zachodniopomorskie talenty” były ograniczenia legislacyjne. Problematyczne dla potencjalnych stypendystów było przygotowanie wszystkich odpowiednich dokumentów uprawniających do ubiegania się o przyjęcie do programu. Uczniowie muszą dostarczyć dokumenty zaświadczające o uzyskanych dochodach oraz wiele innych dokumentów. 
Sytuacja ta jest niebezpieczna ponieważ rok szkolny oraz zmiany legislacyjne odbywają się w innym czasie i ich rozbieżność może być potencjalnie problematyczna w sytuacji w której uczniowie, 
ich rodzice i nauczyciele muszą na bieżąco aktualizować dokumenty. 

Jako przykład może posłużyć sytuacja z ostatnich 3 lat. Zmieniły się dokumenty ustalone przez urzędy skarbowe. Wynika to z rozporządzenia ministra finansów, który zmienił wzór wystawienia zaświadczeń o uzyskanych dochodach […]. Czyli w tym momencie chodzi o wykazanie składek odprowadzonych na ubezpieczenie zdrowotne, muszą udać się do ZUS. U część osób spotykam się z barierą.
[Członek Zespołu Projektowego  nr 2]

Wśród silnych stron projektu „Zachodniopomorskie talenty” zespół projektowy wskazywał szanse jakich dostarcza on uczniom poprzez umożliwienie rozwoju i zainteresowań. Zaspokojenie potrzeb wielu uczniów byłoby niemożliwe do zrealizowania ponieważ pochodzą oni często z wieloosobowych rodzin z niskimi dochodami, gdzie istnieją większe potrzeby niż zakup pomocy naukowych. Plusem jest także zwiększenie dostępu uczniów do Internetu i sprzętu komputerowego niezbędnego 
w nowoczesnej edukacji.

Dzięki temu ja zawsze się śmieje, że trochę gdzieś tam przyczyniliśmy się do informatyzacji młodzieży w regionie, ponieważ naprawdę większość wydatków tak jak widzimy, w sprawozdaniach, w ankietach, czy po wizytach monitorujących, to są wydatki podstawowe, czyli komputer, Internet, sprzęt komputerowy, który na dzisiaj jest w zasadzie niezbędny w szkole.
[Członek Zespołu Projektowego  nr 2]

Mocną stroną projektu są także namacalne sukcesy stypendystów, które można było zaobserwować na konferencjach kończących rok szkolny oraz rozgłos jaki zyskał program dzięki temu. Członek zespołu projektowego powołuje się na przykłady uczniów, którzy odnosili między innymi sukcesy międzynarodowe w dziedzinie chemii.

Plusem jest to, że projekt stał się rozpoznawalny […] ostatnio mamy kontakt z dziewczyna, która zajęła II miejsce na olimpiadzie chemicznej, międzynarodowej w Hong-Kongu więc fajne jest to, że pisząc o tych ludziach 
w artykułach, które nie są przez nas sponsorowane, redaktorzy zauważają, że to są stypendyści naszego projektu,
[Członek Zespołu Projektowego  nr 2]

Wśród zagrożeń, które mogą rzutować w przyszłości na dalsze losy programów stypendialnych pojawia się obawa o brak zapisu o stypendiach w programach operacyjnych w nadchodzących latach. PO KL 2007-2014 dobiega końca i niepewna jest przyszłość stypendiów, ponieważ te, które zawarte są w PO WER (wiedza, edukacja, rozwój) różnią się zdecydowanie celem jak i odbiorcą stypendium. 

Na razie z tego co się zorientowałam w dokumentacji programów operacyjnych, które będą wdrażane w nowej perspektywie nie ma takiego instrumentu samego w sobie jak program stypendialny wiec nie wiem czy będzie to realizowane. Jest instrument jako wsparcie stypendialne 
w przypadku programu operacyjnego „Wiedza, edukacja, rozwój”, 
są jakieś tam powiedzmy instrumenty typu stypendia […],
ale to są instrumenty, więc przypuszczam, że to będzie tylko wsparcie towarzyszące
[Członek Zespołu Projektowego  nr 2]

Szansą dla przyszłości programów stypendialnych mogą być natomiast rodzice uczniów. W trakcie realizacji projektu zaobserwowano duże zainteresowanie rodziców. Osoby dorosłe mogły brać dzięki projektowi udział w warsztatach razem ze swoim dzieckiem, uczyli się jak poznawać mocne i słabe strony dziecka, jak pomagać w zdobyciu pierwszej pracy. W opinii członka zespołu projektowego, całość projektu powinna zostać poszerzona o możliwość nauczania rodziców jak pracować z uczniem uzdolnionym, aby potrafił go wspierać i kierować jego procesem edukacji.

Fajne były opinie rodziców po warsztatach, zauważyli że szkoda ,iż właśnie 
w ich procesie wyboru zawodu, czy wyboru ścieżki nie było kogoś kto mógłby im powiedzieć zobaczcie masz takie predyspozycje , są takie zawody , takie są twoje zainteresowania, dlatego rodziców bym w to włączyła. Rodziców też trzeba byłoby uczyć jak pracować ze zdolnym dzieckiem , jak go wspierać, jak diagnozować swoje dziecko. 

[Członek Zespołu Projektowego  nr 1]
Przedostatnie pytanie zadane zespołowi projektowemu miało na celu uzyskanie informacji na temat ich opinii o przyszłości programów stypendialnych. Czy w Polsce zwiększa się zainteresowanie takimi formami wsparcia uczniów osiągających dobre wyniki w nauce. Z odpowiedzi członków zespołu projektowego można wnioskować, iż uczniowie odnoszący sukcesy naukowe jak i ich rodzice 
są dobrze zorientowani w tym gdzie można uzyskiwać stypendia oraz do jakich podmiotów mogą 
się zgłosić. Świadomość jak i popularność stypendiów oraz innych form wsparcia dla uczniów szczególnie uzdolnionych rośnie i nie jest zagrożona, rosnące zainteresowanie można było zaobserwować nie tylko w „Zachodniopomorskich talentach”, ale także w innych programach, realizowanych przez Urząd Miasta itp.

Uczestnicy mają wysoką świadmomość w jaki sposób i gdzie ubiegać się 
o stypendia. Dotyczy to zwłaszcza stypendiów socjalnych, ale tam występuje inna grupa odbiorców niż w naszym projekcie.
[Członek Zespołu Projektowego  nr 1]
W ostatnim pytaniu zapytano członków zespołu projektowego o możliwość osiągnięcia lepszych 
lub zbliżonych efektów programowych przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich 
i administracyjnych. Uważają oni, że program stypendialny jest bardzo tani ze względów administracyjnych, ponieważ największe koszty to wypłacane stypendium, a nie utrzymanie bazy osób nadzorujących przebieg programu, stąd też cięcia kosztów odbiłyby się na wysokości wypłacanych stypendiów co mogłoby powodować zmniejszenie skuteczności programu, ponieważ uczniowie nie otrzymywaliby wystarczającej pomocy. 
Ograniczenie nakładów ludzkich także może być problematyczne ze względu na dużą ilość pracy jaką wykonać trzeba podczas etapu rekrutacji w trakcie której należy ocenić wszystkie wnioski uczniów ubiegających się o stypendium. Natomiast zmiany po okresie rekrutacji są już możliwe 
do zrealizowania, ponieważ ilość prac w późniejszych etapach jest mniejsza i nie stanowi już takiego problemu jak w trakcie rekrutacji.

Prowadząc rekrutację otrzymujemy, zdarzało się ponad 500 wniosków i mamy ograniczenie trzydziestodniowe, aby dokonać oceny tych wniosków, 
gdzie wniosek składa się z kilku załączników plus dokumenty dodatkowych, finansowych świadectw innych tego typu dokumentów. Myślę, że na pewno nie można byłoby ograniczyć liczby osób zajmujących się realizacją projektu, bo to by wydłużyło czas i wpłynęło na jakość oceny.
[Członek Zespołu Projektowego  nr 1]
4.5 IDI z dyrektorami szkół.

Indywidualne wywiady pogłębione były prowadzone także z dyrektorami szkół w których realizowano program stypendialny, łącznie przeprowadzono 10 wywiadów IDI. 

Pierwszym poruszonym tematem w wywiadzie był wpływ otrzymanego stypendium na uczniów. Uważali oni, że wpływa ono korzystnie na uczniów. Ma wpływ na ich osiągnięcia, wyniki 
w konkursach i olimpiadach, oraz motywuje ich do podejmowanych wysiłków. Wyniki osiągane przez uczniów są także najlepszą formą promocji dla szkoły. 

Oczywiście ogromny wpływ ma otrzymanie stypendium na rozwój uczniów. Zaobserwowaliśmy u tych uczniów wzmożoną aktywność, uczniowie chętniej się przygotowują, chętniej chcą poszerzać swoją wiedzę 

[Dyrektor  nr 8]

Dyrektorom trudno było ocenić czy stypendium przyczyniło się do podniesienia ocen z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych oraz technicznych. Uważali oni, że uczniowie już wcześniej uzyskiwali wysokie oceny i wpływ stypendium był trudny do zaobserwowania.

Osoby, które uczestniczą w tym programie, już same z siebie są zmotywowane, natomiast na pewno wykazują chęć do nauki, co powoduje bezpośrednio wzrost nauczania i wyników na egzaminach zewnętrznych

 [Dyrektor  nr 3]

Dyrektorzy zapewniali, że uczniowie mieli dostęp do informacji o programie stypendialnym, natomiast nie byli w stanie określić poziomu zainteresowania jakim się cieszył wśród potencjalnych uczestników. Jeden z dyrektorów prowadzi placówkę prywatną, w której zainteresowanie było dosyć niskie, ponieważ nie występuje w niej problem braku funduszy wśród uczniów, rodzice są w stanie zapewnić wszystkie niezbędne pomoce naukowe, które są potrzebne w rozwijaniu ich dzieci.

Z racji tego, że jest to szkoła niepubliczna […], to ja myślę, że w większości oni odpowiedzą prawdopodobnie, że albo nie pamiętają, albo nie wiedzą. Dlaczego? Dlatego, że grono naszych uczniów, to jest około dziewięćdziesięciu pięciu procent, są to dzieci rodziców, których po prostu, mówiąc krótko, stać na tą szkołę. Czyli tam jakby problemu ubiegania się o stypendium w ogóle nie ma, tak. Czyli dla tych dzieci to nie są istotne informacje.

 [Dyrektor  nr 5]
Zdaniem dyrektorów stypendium może być elementem, który podnosi prestiż placówki szkolnej, 
ale nie działa na prestiż bezpośrednio. Pozytywnymi efektami w ich opinii zawsze warto się chwalić, uczniowie odnoszący sukcesy promują szkolę i przyciągają inne zdolne osoby.
Wiadomo, że wszystkie nagrody, bardzo dobre wyniki i stypendia, już samo to, że jakiś uczeń dostaje stypendium za dobre wyniki w nauce, to podnosi prestiż szkoły, a dzięki temu zwiększyło się też zainteresowanie szkołą; nie mamy problemów z naborem uczniów do gimnazjum i sporo bardzo dobrych uczniów stara się przyjść do naszej szkoły. 
[Dyrektor  nr 7]

Wszyscy dyrektorzy wskazywali, że w reprezentowanych przez nich szkołach stosuje się działania wsparcia rozwoju dla uczniów szczególnie uzdolnionych. Wśród działań wymieniano takie jak: proces indywidualizacji zajęć szkolnych, metody aktywizujące, projekty naukowe, koła przedmiotowe, wycieczki edukacyjne, warsztaty. Efekty działań wsparcia dla uczniów szczególnie uzdolnionych 
są pozytywne i zauważalne. 
Organizuje się dla tych uczniów specjalne zajęcia, warsztaty, koła zainteresowań. Są one skuteczne.[…] Stosuje się nawet indywidualną pracę 
z tymi uczniami zdolnymi, szczególnie przygotowania do konkursów. Nauczyciele spotykają się z nimi na dodatkowych zajęciach, już nie tylko 
w ramach kół zainteresowań.
[Dyrektor  nr 7]

Jeden z dyrektorów poruszył ważną kwestię jaką jest rola rodziców i środowiska rodzinnego 
we wspieraniu ucznia szczególnie uzdolnionego. Rodzina powinna współpracować ze szkołą 
i przekazywać informacje na temat ucznia, aby jego ukryte zdolności mogły zostać dostrzeżone 
przez nauczyciela.
Myślę, że absolutnie rolą rodziców i środowiska rodzinnego jest również obserwowanie i wspieranie także w tym zakresie szkoły […].
Bo zainteresowania i talenty są przeróżne. Czasami tak zindywidualizowane 
i osobiste, że uczeń nie objawia ich, a warto by było, żeby w szkole również mogły się dalej rozwijać i ujrzeć światło dzienne. 

[Dyrektor  nr 3]
Opinie dyrektorów na temat stopnia przygotowania nauczycieli do pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi był zróżnicowane. Niektórzy dyrektorzy uważali, że cechami którymi musi się wykazać nauczyciel pracujący z takim uczniem są: determinacja, wysokie kompetencje, motywacja, doświadczenie, umiejętność wsparcia, zaangażowanie. Ważne w nauczaniu uczniów szczególnie uzdolnionych w opinii dyrektorów jest indywidualne podejście, stanowiące podstawę do osiągania sukcesów w kierowaniu takim uczniem.
Każdy nauczyciel , który potrafi pracować z uczniem uzdolnionym ma do tego kwalifikacje, potrzebne jest do tego takie jakby zainteresowanie nauczyciela odniesieniem przez ucznia sukcesu i wspieraniem go[…]. Praca z uczniem zdolnym to jest praca samego ucznia, to jest tylko pewien sposób kierowania uczniem, natomiast wyniki zależą od jego umiejętności, jego starania.
[Dyrektor  nr 3]
Następnie dyrektorów zapytano o sposób, w jaki środowisko szkolne (np. nauczyciel) i pozaszkolne (np. rodzice) może wpływać na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień wśród uczniów. Tutaj także opinie respondentów były podzielone lecz warto zaznaczyć, iż dyrektorzy zauważali że możliwy jest 
w szkole nie tylko pozytywny wpływ. Motywacja ze strony nauczycieli może mieć duży wpływ na rozwój zainteresowań uczniów, natomiast w sytuacji w której ogólny system szkolny, uczniowie 
i podejście do nauki nie będzie promowało rozwoju, wówczas uczeń taki może pozostawać poniżej swojego poziomu, ponieważ będzie równał do ogółu.
Negatywnie może oddziaływać środowisko szkolne. Moda panująca w danym środowisku. Jeszcze niedawno była moda na nieuczenie się. Osoby posiadające dobre wyniki były alienowane. Później to się zmieniło, teraz obserwujemy pęd do wyróżnienia się ze środowiska. 
[Dyrektor  nr 3]
Dyrektorzy uważają, że rozwój zainteresowań ucznia szczególnie zainteresowanego leży po obu stronach, lecz większość z nich uczniowie przynoszą z zewnątrz, z domu rodzinnego, od rówieśników. Wpływ rodzica jest bardzo duży. Rozbudzenie chęci poznawania świata zaczyna się w domu. 
Szkoła wspomaga jedynie rodziców w procesie nauczania dziecka.
Często jest to środowisko rodzinne, często uczniowie ze środowiska rodzinnego, wynoszą zainteresowania […]. Nauczyciele prowadzący lekcje ciekawie, potrafią rozpoznać możliwości, umiejętności uczniów i odpowiednio  zakwalifikować te, które mają wpływ. Nie mniej jednak środowisko pozaszkolne i zainteresowania młodzieży poza szkołą odgrywają chyba większą rolę. 
[Dyrektor  nr 4]

Dyrektorów zapytano także o najbardziej skuteczne i efektywne metody oraz formy pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym. Uważali oni, że najbardziej efektywne metody pracy są prawie identyczne jak wśród innych uczniów, natomiast ciężkie do zrealizowania jest wykorzystanie ich w przypadku ogółu uczniów. Najczęściej w wywiadach dyrektorzy wskazywali indywidualne podejście do ucznia, gdyż adresowane zadania i wymagania w kierunku jednostki dają znacznie lepsze efekty. Ważna była także aktywizująca metoda nauczania. 
Wśród innych form pracy z uczniem uzdolnionym pojawiały się już takie, które zdecydowanie mocniej adresowane były ku uczniom uzdolnionym, m.in.: projekty naukowe, prowadzenie zajęć,
które są dla nich wyzwaniem, stopniowanie trudności zadań tak aby uczeń czuł postęp oraz rozwój. 
Przede wszystkim, indywidualizacja pracy na lekcji, następnie prowadzenie zajęć indywidualnych, prowadzenie programów dla uczniów szczególnie uzdolnionych[…], i oczywiście rozbudowy zainteresowania przedmiotem. Wsparcie otrzymuje w postaci narzędzi, lektury, możliwości kontaktowania 
się dyskutowania na interesujące go tematy przedmiotowe.
[Dyrektor  nr 4]
Dyrektorzy nie wskazywali żadnych poważnych barier i przeszkód, które mogły występować 
w trakcie realizacji programu stypendialnego. Jeden z dyrektorów wskazał, że przeszkodą może być moment przejścia stypendysty z gimnazjum do szkoły średniej, w której zmienia się jego opiekun 
i może to rzutować na efektywność ich współpracy. Nauczyciel otrzymując stypendystę pod opiekę potrzebuje czasu aby go poznać, zidentyfikować jego mocne i słabe strony. Nie jest z początku 
tak dobrze przygotowany do indywidualnej pracy z uczniem jak jego poprzednik, wymaga to czasu. Drugą przeszkodą był zbyt krótki okres składania wniosków i liczba dokumentów, które należy dołączyć do wniosku stypendialnego. Konieczność zdobywania różnego rodzaju zaświadczeń była dla uczniów uciążliwa.

Zainteresowanie uczniów zajęciami dodatkowymi w przypadku wszystkich dyrektorów zostało ocenione jak wysokie. Szkoły co roku modyfikują swoją ofertę zajęć pozalekcyjnych, dopasowują je do propozycji uczniów i starają się wychodzić naprzeciw ich zainteresowaniom. 

Zainteresowanie uczniów zajęciami dodatkowymi jest duże. Chętnie zostają 
w szkole po lekcjach, korzystają z konsultacji nauczycielskich albo mają zajęcia na kołach przedmiotowych. Rzeczywiście jest to zainteresowanie. Uczniowie pytają, czy może powstać koło o określonej tematyce, która jeszcze nie była przewidziana, a szczególnie ich interesuje. 
[Dyrektor  nr 7]
Zapytano także dyrektorów o źródła informacji o programie stypendialnym. Wyniki badania pokrywają się wśród różnych grup respondentów, gdyż przede wszystkim wskazują oni na przekaz informacji przez nauczyciela, Internet, pedagoga szkolnego. Rodzice uczniów także wyszukiwali informacji na własną rękę. Jeden z dyrektorów wspominał także o informowaniu poprzez e-dziennik 
o możliwości przystąpienia do programu.
Często było tak, że była podana taka informacja, często nawet na stronie internetowej, w e-dzienniku pojawiała się. Oczywiście bez szczegółów, tylko, że jest taka możliwość, że się zgłosić. Ale powiem pani tak: my w ten sposób, oczywiście tym kanałem przekazujemy informacje. Dlaczego? Dlatego, że uważamy, że ona musi dotrzeć maksymalnie do wielu osób.
[Dyrektor  nr 7]
Jedyną zidentyfikowaną przez dyrektorów słabą stroną programu stypendialnego jest próg zarobków przypadających na jednego członka rodziny, który pozwala uczniom ubiegać się o stypendium. 
W opinii dyrektorów aspekt finansowy nie powinien odgrywać tak istotnej roli w rekrutacji stypendystów, lecz aspekt merytoryczny.

No są te wymagania, prawda, średnich dochodów w rodzinie. Według mnie one są trochę nierealne. To znaczy w tym znaczeniu, że jednak troszeczkę wyższe są te dochody na członka rodziny i nagle okazuje się, że to dziecko nie może skorzystać ze stypendium, podczas gdy my wiemy, że problem jest. 
[Dyrektor  nr 7]
Silną stroną programów stypendialnych w opinii dyrektorów jest ich wsparcie rozwoju ucznia. Dzięki środkom stypendialnym uczniowie mogą rozwijać swoje pasje i zainteresowania, które bez odpowiednich funduszy byłyby niemożliwe do zrealizowania, lub przynajmniej ograniczone.  
Atutem jest to, że uczniowie mają lepszy dostęp do pomocy, wsparcia, poprzez pomoce dydaktyczne czy komputery. Biorąc udział w konkursie korzystają 
z naszych propozycji zajęć dodatkowych, starają się szukać nowych działań 
w ramach projektu, aby móc sprostać jego wymaganiom.
[Dyrektor  nr 1]
Dyrektorzy zapytani o możliwość osiągnięcia lepszych lub zbliżonych efektów przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich i inwestycyjnych, uważali, że jest to raczej niemożliwe. Lepszą alternatywą w ich opinii jest zwiększenie wydatków na pomoc uczniom szczególnie uzdolnionym, aby większa ich ilość mogła zostać objęta wsparciem. Jeden z dyrektorów wyraził ciekawą opinię w której możliwe będzie zmniejszenie nakładów w sytuacji w której stypendia 
i wsparcie będzie kierowane do uczniów już w szkole podstawowej. 
Jest to możliwe tylko wówczas, gdy efektywna praca będzie prowadzona 
z uczniami na wcześniejszych etapach, już od podstawówki.  Według mnie czynnikiem decydującym o efektywności jest motywacja. Młodzież nie jest zmotywowana do nauki. Potrzebne są techniki efektywnego uczenia się. 

[Dyrektor nr 3]
 Większość dyrektorów jest także pewna, iż motywacja stypendystów jest trwała i nie zanikła 
po zakończeniu uczestnictwa w programie stypendialnym. Szkoły mają na to konkretne dowody jakimi są uczestniczki stypendiów, które z wysokimi wynikami matur rozpoczęły studia wymagające studia medyczne.

Ci, którzy u nas brali to stypendium to uważam, że absolutnie tak. I to jest pełen sukces. Ani jednego przypadku nie mam, gdzie by nie było sukcesu. […] Ale w każdym razie jest to absolutny sukces. Wszystkie te osoby, to akurat były dziewczęta, ale wszystkie te osoby dostały się na studia  medyczne, także kontynuują. 

[Dyrektor nr 5]
Ostatnie pytanie zadane dyrektorom dotyczyło wpływu sytuacji społeczno-demograficznej 
na efektywność programów stypendialnych. Dyrektorów wypowiadających się na ten temat można podzielić na dwie grupy. Pierwsza to dyrektorzy, którzy uważają, iż sytuacja społeczno-demograficzna nie ma najmniejszego wpływu na efektywność stypendiów, oraz dyrektorzy, którzy uważają, że może być ona wyższa w przypadku uczniów z rodzin biedniejszych lub z terenów wiejskich.
Myślę, że przede wszystkim uczniowie z rodzin uboższych powinni być wspierani takim programem, ponieważ widać duże zróżnicowanie i na pewno zwiększyłoby to szanse edukacyjne na dalszym etapie kształcenia.

[Dyrektor nr 5]

4.6 Wywiady grupowe FGI z uczniami uczestniczącymi w programie stypendialnym.

W ramach badania zostały przeprowadzone badania fokusowe z uczniami, którzy pobierali stypendia w projekcie „Zachodniopomorskie talenty”. Wywiady grupowe realizowane były dwukrotnie.

Pierwszym tematem poruszonym w rozmowie z uczniami było źródło informacji z którego dowiedzieli się oni o prowadzonym programie stypendialnym oraz kto stał za pomysłem udziału w nim. Uczniowie w trakcie rozmowy grupowej wskazywali, że dowiadywali się o możliwości wzięcia udziału w rekrutacji od nauczyciela, z Internetu lub od pedagogów szkolnych. Inicjatywa udziału w programie wychodziła najczęściej od nauczycieli i pedagogów.

U mnie to właśnie mama znalazła takie informacje, w Internecie właśnie, 
i przedstawiła to nauczycielom z mojej szkoły. W ten sposób zdecydowali,
że naszym nauczycielem prowadzącym będzie też nauczyciel matematyki.  

[Stypendysta 3]

Następnie poproszono uczniów o ocenę trudności w zdobyciu stypendium. Większość uczestników mówiła, że nie było to trudne, ponieważ rekrutacja opierała się na pracy, którą wykonywali oni 
w ciągu roku szkolnego, nie musieli się ku temu specjalnie przygotowywać. 

Ja też w sumie nic nie zmieniłam, oparło się to na tej pracy, którą wcześniej wykonałam, bo dowiadując się, że mam stypendium i tak już nie mogłam nic zmienić, tylko złożyć z tych rzeczy, które już wcześniej miałam. 

[Stypendysta 3]
Uczniów zapytano także czy w momencie uczestnictwa w programie stypendialnym poznali kogoś, kto również w tym czasie z niego korzystał. Stypendyści często znali inne osoby uczestniczące 
w programie, bywali to uczniowie tej samej szkoły, klasy, a nawet zdarzali się członkowie jednej rodziny. 

Ja miałam też o dwa lata starszą koleżankę, która w tym czasie otrzymywała też stypendium, ale mieliśmy różnych nauczycieli prowadzących, także 
w sumie nie miałyśmy żadnego kontaktu, tyle wiedziałam, że ona też ma stypendium.                                                                                       
[Stypendysta 3]

Uczniowie uważają także, że otrzymywane przez nich stypendium miało wpływ na ich motywację 
do nauki. Program stypendialny motywował ich do większej pracy, lecz nie był to czynnik decydujący 
o poprawieniu się ich ocen. Uczniowie uzyskiwali dobre wyniki w nauce przed przystąpieniem 
do programu i ważne dla nich było utrzymanie średniej z poprzedniego roku, stąd ich oceny w sposób pośredni mogły ulegać poprawie. Uczniowie wskazywali, że program stypendialny mógł mieć wpływ także na ich wyniki z egzaminów.

Nie wiem czy to się do końca w moim przypadku przełożyło się na ocenę, ale 
w jakiś tam sposób rozwinęłam się, np. matematycznie, bo miałam dużo więcej zajęć z matematyki organizowanych przez panią, pozalekcyjnych 
i takich też do domu arkuszy. Wydaje mi się, że to później poskutkowało na egzaminie gimnazjalnym.
 [Stypendysta 3]

Zwiększona motywacja oraz wpływ programu na osiągnięcia szkolne miał największy wpływ 
na przedmioty matematyczno-przyrodnicze, takie jak biologia, chemia, geografia i matematyka. 
Poza nimi polepszyły się także oceny z języka angielskiego oraz informatyki.

Ja zdecydowanie z biologii, i to mnie właśnie skierowało, jestem teraz w klasie biologiczno-chemicznej i też zdaję maturę z biologii i z chemii.

[Stypendysta 3]

Podczas pytania uczniów o wpływ stypendium na ich zainteresowanie oraz chęć udziału 
w olimpiadach przedmiotowych i konkursach, zdania były bardzo podzielone.  W jednym wywiadzie FGI uczniowie uważali, że dzięki niemu chętniej zgłaszali się na konkursy, w tym między innymi konkursy geograficzne, matematyczne i językowe, w których stypendyści doszli do etapów finałowych i wojewódzkich. Natomiast podczas drugiego spotkania uczniowie zaznaczali,
że nie miało to na nich wpływu, ponieważ przed przystąpieniem do programu czuli taką samą potrzebę uczestniczenia w takich wydarzeniach jak i w trakcie uczestnictwa w programie.

No więc, mi się to wydaje, że zawsze jakby w sumie we mnie to było. 
Zawsze chciałam brać udział w konkursach, sprawdzać się na ile mnie stać, więc raczej się to nie zmieniło, tylko po prostu zawsze miałam tą informację, 
że coś jest więcej, weź udział, sprawdź.
[Stypendysta 2]

Poprzez udział w stypendium nie uległa zmianie samoocena uczniów biorących udział w FGI, uważają oni, że jest ona na tym samym poziomie co przed przystąpieniem i stypendium nie miało na nie żadnego wpływu.

Wydaje mi się, że moja zawsze była zbyt wysoka, […] utrzymała się na tym samym poziomie.                                                                                    
[Stypendysta 2]

Środki stypendialne przeznaczane były przez uczestników badania na pomoce naukowe oraz artykuły pomagające im w rozwijaniu swoich umiejętności, lecz niekoniecznie były ona powiązane 
z przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi. Uczniowie wydatkowali środki także na dojazdy, na zajęcia dodatkowe oraz na książki.

U nasz w szkole to na pewno większość na artykuły plastyczne, na aparat fotograficzny, jakieś obiektywy, na fotografie, farby, sztaluga itd., 
no i oczywiście na konkursy, dojazdy.
[Stypendysta 1]

Wiele z zakupionych pomocy lub usług, nie zostałoby sfinansowanych przez stypendystów 
bez dodatkowej pomocy w postaci stypendium wynoszącego 600zł. Wielu uczniów znajduje 
się w trudnej sytuacji materialnej, w której pomoce naukowe oraz rozwijanie umiejętności nie jest priorytetem w budżecie domowym takich rodzin. 

Mi się wydaje, że było dużym motywatorem, bo między innymi też były liczone w progach zarobki rodziców. W moim przypadku to były tak niskie dochody,
że nie mogłam w tamtym momencie ani tańczyć ani.. także w taki sposób, 
w pewien sposób to mnie ograniczało, a to stypendium pozwoliło, że mogłam. 

[Stypendysta 1]

Uczniowie zapytani o rolę nauczyciela w programie stypendialnym, uważali ich za bardzo pomocnych. Nauczyciele stanowili dla uczniów podstawę informacyjną, pomagali im oni wybieraniu ścieżki edukacyjnej, proponowali zajęcia dodatkowe, sugerowali w których przedmiotach należy poprawić wyniki itd. Najważniejszą rolą nauczyciela było przygotowanie planu indywidualnego rozwoju.

Stypendyści mieli dużą swobodę w realizowaniu indywidualnego planu, mogli oni aktywnie uczestniczyć w planowaniu oraz jego modyfikowaniu. Uczniowie dyskutowali z nauczycielami wiele kwestii, takich jak rodzaj oraz ilość zajęć pozalekcyjnych w których chcą uczestniczyć, a z których chcą zrezygnować.

Oczywiście, że tak, nawet to się nas w końcu dotyczyło. Raczej nie robiłabym czegoś na co nie mam ochoty. Więc miałam wgląd w to, jakby rozszerzałam albo odejmowałam co mi nie pasowało. Np. tego chcę robić trochę mniej, tego może trochę więcej, no jakoś tak bardziej mój punkt widzenia.  
[Stypendysta 2]

Uczniowie nie zauważyli żadnych trudności we współpracy z nauczycielem, nie chcieliby wprowadzać żadnych zmian, ponieważ dotychczasowe wsparcie uważają za wystarczające. Za najbardziej atrakcyjny element współpracy z opiekunem uczniowie uważają ich umiejętność znalezienia wspólnego języka z młodzieżą. Uważali oni, że umiejętność zrozumienia ucznia, traktowanie go 
w sposób indywidualny, przynosi bardzo dobre efekty. 

Potrafiliśmy się w sumie dogadać, dojść do porozumienia, kompromisu, uważam, że to było w porządku, mogłam trafić na kogoś z kim kompletnie się nie dogaduje, to raczej nie współgrało

[Stypendysta 2]

Uczniowie w dyskusji doszli do wniosku, iż nie ma szczególnie skutecznych metod nauczania, 
ale zgodzili się, że należy unikać nauki polegającej wyłącznie na zapamiętywaniu faktów, 
gdyż skuteczność takiej nauki jest bardzo niska.

Właśnie chyba najważniejsze żeby nie kuć na pamięć, tak jak koleżanka powiedziała, tylko właśnie żeby zrozumieć to i metodą skojarzeń albo różnych dojść zapamiętać.
[Stypendysta 4]

Stypendystów zapytano czy udział w programie miał wpływ na możliwość uczestnictwa w zajęciach dodatkowych. Uczniowie odpowiadali, że ich plany zajęć oraz ilość dodatkowych zainteresowań niewiele się zmieniły w trakcie trwania programu stypendialnego. Jest to spowodowane faktem, 
iż uczniowie przed wstąpieniem do programu już uczestniczyli w bardzo dużej ilości zajęć dodatkowych w szkole i poza szkołą, dlatego też nie mieli oni wolnego czasu do rozdysponowania dzięki środkom stypendialnym.
U nas w szkole jest strasznie dużo zajęć, więc nie miałam czasu żeby dodatkowo coś wziąć, dlatego bardziej koncentrowałam na samych materiałach, w sensie kupie sobie jakąś literaturę, może gdzieś pojadę 
w weekend, coś zobaczę i takie tam.
[Stypendysta 2]
Uczestnicy wywiadu zapytani o źródła ich zainteresowań odpowiadali, że większość z nich pochodzi 
z dzieciństwa, robili to przez wiele lat i przyzwyczaili się do tego. Źródłem zainteresowań było także środowisko szkolne oraz rówieśnicze. Można wnioskować, iż uczniowie swoje zainteresowania zawdzięczają przede wszystkim środowisku pozaszkolnemu, najczęściej rodzinie.

Interesuje się zarządzaniem i marketingiem, ale również strona artystyczną czyli tak jak by najbardziej odpowiada mi połączenie tego czyli, działanie dla jakiś firm np.; po przez reklamie wizualną […]Moje dwie siostry skończyły zarządzanie i marketing a moi rodzicie prowadzili mała firmę
[Stypendysta 5]

Uczniów poproszono także o ocenę możliwości zakupu przedmiotów lub usług, wspomagających 
ich naukę, w sytuacji kiedy wysokość stypendium była by niższa. Uważali oni, że sytuacja taka 
nie miałaby wpływu na pozytywne aspekty programu, ponieważ kwota stypendium jest wysoka 
i pewna jego część zostaje nierozdysponowana. 
Mi się zdaje, że też dużo by nie wpłynęło, bo mimo wszystko to są dosyć duże pieniądze za które jesteśmy w stanie zapewnić sobie te materiały. 

 [Stypendysta 3]

Wśród uczniów nadal utrzymuje się dosyć wysoki poziom zainteresowania przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi i technicznymi. Stypendyści chcą kontynuować edukację 
na kierunkach medycznych, inżynieryjnych. Uczniowie kontynuowali naukę w klasach o profilach matematyczno-fizycznych, często także skupiali się na biologii oraz chemii. Świadczy to o utrzymaniu się wśród stypendystów wysokiego poziomu zainteresowania przedmiotami promowanymi 
w projekcie „Zachodniopomorskie talenty”. 

Mi się zwiększyło zdecydowanie (zainteresowanie przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi), bo właśnie zdecydowałam, że chcę iść 
na medycynę i cały czas w tym kierunku dążę.
 [Stypendysta 3]

Stypendyści zapytani czy czują dalszą motywację w zdobywaniu wiedzy w tych dziedzinach nauki, oraz czy uważają, że nie warto się dalej angażować w naukę w takim stopniu jak kiedyś odpowiadali zgodnie. Wszyscy uczniowie zgadzali się, iż warto uczyć się zawsze w takim samym stopniu, 
że im się to opłaca, ale motywacja do nauki nie pochodzi z otrzymywanego stypendium. Opinia ta jest indywidualnym odczuciem stypendystów, nie jest ona jednoznaczna z rzeczywistym wpływem programu stypendialnego na wyniki osiągane przez uczniów.
Warto zawsze się uczyć, bo ta wiedza przyda nam się w przyszłości, 
to jest pewne. Wiadomo, że nie wszystkiego, ale stypendium myślę,
że nie powinno wpływać za bardzo na to czy chcemy się dokształcać czy nie. Może nas jedynie motywować.                                                                                   
[Stypendysta 1]

Stypendyści posiadają dużą wiedzę o innych rodzajach stypendiów o które mogą się ubiegać jako uczniowie osiągający dobre wyniki w nauce. W trakcie dyskusji uczniowie wymieniali takie jak: stypendium ministra kultury, nagrody prezydenta miasta, nagrody burmistrza, stypendia dla uczniów szczególnie uzdolnionych plastycznie oraz stypendia za osiągnięcia.

W tym roku dostałam to stypendium ministra kultury i dziedzictwa narodowego, […] to szkolne i jeszcze inne ale nie pamiętam nazwy.
[Stypendysta 1]
Stypendyści za największą przeszkodę i równocześnie za najsłabszą stronę programu stypendialnego uznali dużą ilość biurokracji związanej z realizacją rekrutacji oraz programu. Uciążliwe dla uczniów było przygotowywanie wszystkich odpowiednich dokumentów oraz faktur i rachunków za zakupione pomoce naukowe, dojazd do szkoły itd. Inną słabą stroną programu, którą wskazali uczniowie była mała dostępność programów stypendialnych. Uważali oni, że zbyt mało osób mogło z nich skorzystać, ponieważ osób, którym takie stypendium by znacząco pomogło było zdecydowanie więcej 
niż środków przeznaczonych na projekt.

Z paragonami czasem było ciężko, bo gubiłam część. Jeżeli chodzi 
o wypełnianie tych papierów to czasem nie wiedziałam jak to się wypełnia, ale wtedy to nauczyciel pomagał.                                                      
  [Stypendysta 1]

Najtrudniejsze było zbieranie tych faktur[…], zbierałam wszystkie bilety żeby wszystko się zgadzało i to własne było zakreślone w tej liście na wydatki
i trzeba było to mieć żeby to wszystko współgrało.
[Stypendysta 6]

Silną stroną programu stypendialnego w opinii uczniów jest wysokość stypendium. 
Finansowe wsparcie było dla uczniów duża pomocą, uważają oni, że dodatkowe środki przeznaczone na ich edukacje pozwoliły im zakupić wiele przydatnych rzeczy. 

- Silna zdecydowanie kwota motywowała do tej pracy
- Właśnie otrzymywane środki, że można brać udział w tych, zajęciach dodatkowych dzięki nim.
- Najsilniejsza to była kwota.
[Stypendyści 5, 6 i 8]
Uczestnicy spotkań fokusowych nie chcieliby wprowadzać zmian w programie stypendialnym. Uważają oni, że aktualny kształt całego projektu jest odpowiedni i zaspokajający wszystkie potrzeby uczniów, program mógłby zostać jedynie lepiej promowany wśród szkół oraz uczniów. 

Ja bym chciała żeby wszyscy uczniowie wiedzieli, o tej możliwości o tym projekcie ja się akurat dowiedziałam ale widziałam, że to nie było zbyt popularne.

  [Stypendysta 7]

4.7 Wywiady grupowe FGI z rodzicami stypendystów.

W ramach ewaluacji przeprowadzono 2 wywiady grupowe FGI z  rodzicami  stypendystów 
ze Szczecina oraz Koszalina. 

Pierwszym pytaniem, jakie zostało zadane w ramach badania jakościowego rodzicom stypendystów było pytanie o to skąd wzięła się wiedza dzieci na temat programu stypendialnego 
oraz kto był inicjatorem ich przystąpienia do programu. Według informacji udzielonych przez rodziców, dzieci w większości otrzymywały informacje o możliwości uzyskania stypendium w szkole, do której uczęszczały. Ich źródłem byli zwykle pracownicy szkoły: wychowawca, nauczyciele, dyrektor, pedagog bądź psycholog szkolny. 
Pani dyrektor i Pani pedagog powiadomiła. Wychowawczyni też 
w gimnazjum. 
 [Rodzic stypendysty 1] 

W naszym przypadku też w szkole było ogłoszenie o możliwość skorzystania, 
z stypendium.                                                                              
[Rodzic stypendysty 4]
Jednak w części przypadków dzieci samodzielnie odnajdywały informacje na temat programu 
w mediach, głównie Internecie,  lub dowiadywały się o nim od znajomych bądź członków rodzin. 
Do programu przystępowały zaś z pomocą nauczycieli.

Od swojego kuzyna to usłyszał, który wcześniej znalazł w Internecie.
Sam zebrał te dokumenty, które były mu potrzebne,  sam też przystąpił
z pomocą nauczyciela do tego projektu. My o tym słyszeliśmy, ale założyliśmy, że program jest tylko w liceum. Więc w gimnazjum, gdy był w drugiej klasie.

[Rodzic stypendysty 5]

Następnie do respondentów zwrócono się z pytaniem o trudności związane z procesem rekrutacyjnym programu. Poproszono też o ocenę kryteriów, które były brane pod uwagę przy ocenie i kwalifikacji kandydatów do uczestnictwa w programie. Rodzice zgodzili się co do tego, że procedura składania dokumentów nie przysporzyła im większych problemów, jednak odnieśli się do kryteriów kwalifikacji kandydatów, jako do czynnika, który utrudniał otrzymanie stypendium przez dzieci. 
Respondenci ze Szczecina jako najbardziej kłopotliwe wskazali kryterium związane z miejscem zamieszkania i dochodem. 
[…] średnia 4.75 […] to nic nie dało do stypendium, ponieważ 
on jest ze Szczecina. 8punktów otrzymuje młodzież z mniejszych miejscowości do 25tyś. I na te 8punktów naprawdę muszą zapracować dzieci ze Szczecina żeby otrzymać to stypendium. Te 8 punktów to jest bardzo dużo. 
[Rodzic stypendysty 4]

Ja nie pamiętam co było powodem że, w następnym roku córka już stypendium nie dostała… […] już 2009 roku trochę mi wzrosły zarobki, jakiś tam egzamin państwowy zdałam i po tym  egzaminie dostałam podwyżkę. Być może to już zaważyło, że córka się nie kwalifikowała.
[Rodzic stypendysty 2]

Zarówno rodzice badani w Szczecinie, jak i w Koszalinie wskazali na problem  spadku średniej dzieci, związany ze zmianą szkoły. Rodzice zaznaczali, iż trudno jest utrzymać dzieciom średnią na wysokim poziomie, powyżej 4.75, w momencie zmiany środowiska nauczania. 

Tutaj właśnie mówiłyśmy o tej średniej ocen. Bo jeżeli to jest nowa szkoła, pierwsze półrocze, to wiadomo – nowe wymagania, nowi nauczyciele no i tutaj ta średnia ocen może zaważyć, w pierwszym półroczu, na tym, że może utracić to stypendium. On już się denerwuje.
[Rodzic stypendysty 5]

Kolejne pytanie dotyczyło wpływu stypendium na wzrost zaangażowania dzieci w naukę. 
Rodzice zostali zapytani, czy zaobserwowali u swoich dzieci polepszenie wyników, w szczególności 
w dziedzinach związanych z matematyką, naukami przyrodniczymi i przedmiotami technicznym, 
oraz czy wspomniany wzrost ma ich zdaniem związek z otrzymywanym przez dziecko stypendium.

Zdaniem rodziców otrzymywanie stypendium miało w pewnym stopniu wpływ motywujący, natomiast nie decydowało o sukcesach naukowych dzieci. Rodzice uznali, że stypendium dawało 
ich dzieciom szansę dodatkowego rozwoju, jednak nie było czynnikiem zasadniczym, wpływającym 
na osiągi dzieci na polu naukowym. 

Nie, te dzieci już po prostu tak mają. One jeżeli się nie uczą, ja mówię po swojej córce, ale przypuszczam, że po Państwa dzieciach tak samo, jak się nie uczą, 
to dla nich jest po prostu czas stracony…  Nie na siłę.  One po prostu lubią
 [pozostali w tle: Lubią.] Są wakacje ,a one siedzą w książkach. Czegoś szukają, czegoś się uczą nowego.
[Rodzic stypendysty 7]

Następnie zapytano rodziców, czy ich zdaniem dzięki stypendium, dzieci były bardziej zainteresowane udziałem w różnego rodzaju olimpiadach i konkursach oraz czy w jakimś stopniu fakt ten mógł wpłynąć na poziom samooceny u dzieci. Rodzice jednogłośnie stwierdzili, że udział ich dzieci 
w konkursach i olimpiadach nie wynika bezpośrednio z posiadania stypendium naukowego. Podkreślali, że dzieci zawsze były ambitne oraz aktywne. 

W szkole u mojego syna […] udział w takich olimpiadach jest jakby codziennością. Więc tu stypendium nie miało wpływu na to, stypendium nie przeszkadzało. Raczej pomagało.
[Rodzic stypendysty 4]

W szóstym pytaniu zapytano czy zdaniem rodziców realizacja programów stypendialnych ma wpływ na wynik i prestiż szkół do których uczęszczają stypendyści. Wszyscy respondenci stwierdzili, 
że wysokie wyniki w nauce uzyskiwane przez uczniów, w tym ich dzieci, przyczyniają 
się do podniesienia prestiżu szkoły. 

Tak oczywiście podnosi. Nasza córka miała taką miłą okoliczność, […],
że została zaproszona razem z dyrektorkom szkoły, […] to chyba miało związek 
z tym projektem, pojechały razem do Warszawy. Nie pamiętam dokładnie co tam odbierały […] w ministerstwie. W każdym bądź razie na wysokim szczeblu. Był to jakiś tam sposób nagrodzenia nie tylko ucznia, ale właśnie szkoły, 
że szkoła tak tych uczniów kształci.
[Rodzic stypendysty 1]

Siódme pytanie dotyczyło dóbr i pomocy dydaktycznych zakupionych ze środków stypendialnych. Rodzice poproszeni zostali o określenie, czy bez pomocy stypendialnej byliby w stanie zrealizować zakup wspomnianych materiałów dydaktycznych dla swoich dzieci. 

Respondenci wskazali, że stypendium znacznie ułatwiło im zakup pomocy dla dzieci. Wskazali, 
że gdyby nie mieli dostępu do publicznych środków finansowa, również zakupili by niezbędne pomoce, chociaż wiązałoby się to z wyrzeczeniami i odwlekaniem zakupów w czasie. 
Zapytani o trudności z jakimi musieliby się zmierzyć w planowaniu budżetu domowego, aby móc pozwolić sobie na zakup pomocy dydaktycznych potrzebnych dzieciom w nauce, gdyby nie otrzymywali publicznej pomocy finansowej, rodzice odpowiadali, że ostrożne planowanie wydatków byłoby konieczne, jednak na pewno sprostaliby zadaniu i prędzej czy później zaspokoili potrzeby dzieci. Część respondentów wskazywała też na udział dzieci w finansowaniu własnych potrzeb naukowych.
Na pewno byśmy zaoszczędzili, to jest inwestycja. Nasza inwestycja.[…]
Na przykład córka w tej chwili studiuje w Szczecinie i jest na stancji, 
więc ta stancja w granicach 600 zł miesięcznie kosztuje […]. Znaczy w tym roku pojechała sama już na truskawki do Niemiec, żeby zarobić, żeby rzeczywiście później te pieniążki były na tą stancję. Bo to co zaczęła, to ona mówiła, 
że musi skończyć, nawet jeśli rodzice nie mają, no to gdzieś sama szuka.

[Rodzic stypendysty 7]

Kolejną, poruszoną w trakcie wywiadów kwestią, był wpływ środowiska szkolnego i pozaszkolnego 
na rozwój zainteresowań i uzdolnień wśród uczniów. Osoby uczestniczące w fokusie zostały zapytane, które z tych środowisk posiada większą siłę oddziaływania na ucznia. Opinie respondentów były podzielone. Część wskazywała istotną rolę środowiska szkolnego, pedagogów i nauczycieli, którzy ukierunkowują dziecko zgodnie z jego zdolnościami. 

Nauczyciele proponują udział w jakichś tam olimpiadach czy konkursach bo uczeń nie zawsze by sam na to wpadł, jeśli nauczyciel jest dobry, odpowiednio kieruje,  dziecko nabiera chęci w tym.

[Rodzic stypendysty 1]

Z kolei druga część respondentów wskazała na istotną kombinację warunków panujących 
w otoczeniu domowym i szkolnym, które razem wpływają na kształtowanie zainteresowań dzieci. Rodzice wskazali także, że istotną rolę w kształtowaniu i rozwoju zainteresowań dzieci odgrywa 
ich własny charakter i grupa rówieśnicza. 

Jeżeli chodzi o mojego syna, to  idzie własną drogą. Obracał się w środowisku plastyków, a poszedł na matematykę. Gdzie był bardzo zachęcany, żeby na Akademię Sztuk Pięknych zdawać w Krakowie. Był plan, żeby składać papiery. Rodzina go z kolei naciskała na architekturę. Wybrał matematykę. A teraz na trzecim roku chce podjąć architekturę, jako dodatkowy przedmiot. 
Nie wiem co ma niego wpływ, on sam się kieruje jakimiś przemyśleniami.

[Rodzic stypendysty 6]
W naszym przypadku ma  bo córka, jak wspomniałem, obracała się w kręgu koleżanek, które należały do PCK. A, że widziała, że one siedzą w tym, 
a ona już tą medycynę sobie wybrała, więc mówią: przyjdź, spróbuj, zobacz jak. W ten sposób ją wchłonęły  i takiego większego bakcyla załapała. 
I mi się wydaje, że to było plusem dla niej.

[Rodzic stypendysty 8]
Zapytani o przeszkody i bariery występujące w realizacji programów stypendialnych uczestnicy badań fokusowych wskazali, że problem stanowiło utrzymanie wysokiej średniej, wymaganej do otrzymania stypendium. Rodzice ponownie wskazali, że najtrudniej jest utrzymać wysoką średnią w momencie zmiany szkoły, co jest związane z wzmożonym stresem oraz okresem aklimatyzacji dziecka w nowym środowisku.

Tutaj dla mnie właśnie i dla mojego syna i dla wszystkich pewnie, którzy zmienili szkołę: fajnie by było gdyby ten pierwszy semestr był jakimś przedziałem od - od, jeżeli chodzi o średnią. A tu jest tak, że 4.75 i już jest stres. Być może się nie uda.

[Rodzic stypendysty 5]

Znaczy, że jest przejście z gimnazjum do liceum i już jest inny próg.[…] 
I to mogło tu zaważyć . A to szkoda.  W  liceum można by tak trochę zmniejszyć [próg], bo wiadomo zanim uczeń się zaaklimatyzuje, zanim się zapozna 
z wykładowcami… i wtedy może by to inaczej wyglądało. Bo było właśnie też tak, że ten przeskok to był duży.

[Rodzic stypendysty 8]
Wskazano także na brak zasadności kryterium związanego z miejscem zamieszkania dziecka. Respondenci wspomnieli, że nie ma różnicy między dziećmi z obszaru wiejskiego, a dziećmi zamieszkującym na obszarze aglomeracyjnym i nie ma powodu, dla którego zdolne miejskie dzieci miałyby tracić na rzecz dzieci pochodzących z obszarów wiejskich. 

Z Michałem moim się tak zastanawialiśmy co to ma za znaczenie. 
On mówi, że jeżeli ktoś przemelduje to dziecko gdzieś do babci, która mieszka na wsi, to ma dodatkowe punkty, a ja nie mam. Bo ktoś z mniejszej miejscowości ma mniejsze szanse, tak? Wychowawczyni od razu Michała zdyskwalifikowała, bo stwierdziła, że on mieszka w mieście, a tu mają szanse dzieci ze wsi.

[Rodzic stypendysty 5]

Podczas wywiadów respondenci zaznaczyli również, iż większy nacisk powinien zostać położony 
na aspekty związane z informowaniem uczniów i rodziców o programach stypendialnych, aby więcej dzieci mogło z nich skorzystać. 

Żeby szkoły wiedziały o tym i troszeczkę wcześniej nagłaśniały, że jest taka możliwość dla uczniów, a nie tak, że albo się ktoś dowiadywał od kogoś, albo w ostatnim momencie, bo szkoła dostała tą (informację) kilka dni temu.

[Rodzic stypendysty 8]

W pytaniu jedenastym uczestnicy badania zostali zapytani o silne i słabe strony programu stypendialnego. Wśród silnych stron wskazano pomoc materialną, finansową, zwiększoną motywację wśród uczniów, wzrost przedsiębiorczości u dzieci związany z możliwością zarządzania środkami własnymi. Do słabych stron respondenci zaliczyli wysoki próg średniej, który nie jest dostosowywany do zmiany poziomu nauczania, ogólne niedostosowanie programu do uczniów, którzy podczas jego trwania przechodzą z gimnazjum do liceum oraz zbyt małą ilość informacji o programie w szkołach.

Fajna strona, że oni mogą już coś planować, podejmować decyzje, 
myśleć co chcą robić i jak wykorzystać mądrze.  Bo to na pewno 
są przemyślane przez nich decyzje, te pieniążki. Uczą się na pewno tego planowania, wykorzystania. Na własną korzyść tych pieniążków.
[Rodzic stypendysty 7]

Tylko mocne strony bo, mają środki na to żeby sobie kupić pomocne materiały, które potrzebują do nauki. Ale to nie jest aż taka, pomoc żeby dzieci dzięki stypendium rozwijały się bo [….] wydaje mi się, że nawet jakby nie było tego stypendium to dzieci, które chcą się uczyć za wszelka cenę będą do tego dążyły.

[Respondent 4]

Następnie respondenci zostali zapytani, czy ich zdaniem możliwe byłoby osiągnięcie lepszych 
niż obecnie, lub zbliżonych  efektów programu stypendialnego przy pomocy mniejszych środków finansowych, ludzkich bądź administracyjnych. Część uczestników zaznaczyła, iż nie miałoby 
to żadnego wpływu na osiągi ich dzieci. Część zaś kategorycznie podkreśliła, że obniżenie kosztów świadczenia nie gwarantowałoby lepszych efektów programu, jednak przy założeniu, że stawka zostałaby obniżona o mały procent na koszt większej grupy beneficjentów, mogłoby to mieć sens.

- Ci co by się zakwalifikowali to chyba nawet by się cieszyli z 500 złotych. 120-200osób gdyby dostało po 300 złotych…
- 300 złotych to mało. 

-  Tak po 400 – 500 złotych.                                     
 [Rodzice stypendystów 1,3,4] 

Kolejną kwestią poddaną dyskusji była zależność efektywności programów stypendialnych 
od czynników społeczno – demograficznych, takich jak: zamożność rodziny, miejsce zamieszkania  
- miasto/wieś – płeć czy wiek ucznia. Respondenci zostali zapytani o to w jakiej grupie uczniów stypendia mogą odnosić najlepsze rezultaty. W odpowiedzi rodzice wskazali, że ich zdaniem, 
w wypadku stypendiów naukowych, kryterium związane z zamożnością rodziny jest nietrafione. Zdaniem odpowiadających dzieci zdolne powinny być traktowane tak samo, niezależnie od dochodu uzyskiwanego przez rodzinę. 

My jesteśmy średnią, przeciętną rodziną […] –  jeżeli (dziecko)  ma rodziców zamożnych, […] też jest laureatem, też dobrze się uczy, to dlaczego nie ma mieć stypendium? Bo ma zamożnych rodziców? Dla niego to też jest w jakiś sposób krzywda. 
[Rodzic stypendysty 7]

W części podsumowującej wywiad osoby uczestniczące w fokusie zostały poproszone o ocenę efektów programów stypendialnych oraz o podzielenie się swoimi spostrzeżeniami dotyczącymi ewentualnych zmian ich dzieci w podejściu do nauki i szkoły. Zostali też zapytani o korzyści niematerialne, które wiązały się z programem stypendialnym. Rodzice podkreślili, że zauważalna jest utrzymująca się motywacja do nauki oraz wyraźnie podwyższona samoocena u dzieci. 
Programy stypendialne uczą też dzieci doceniania wagi pracy własnej oraz wyrabiają w nich chęć do rozwoju poznawczego.

No może tak troszkę podniosło samoocenę , taką dobrze rozumianą. W sensie nie wygórowane ego, tylko taką, że stać mnie na wiele.
[Rodzic stypendysty 1]
Teraz w ostatnich latach jakieś warsztaty były organizowane. Nie było tego konkursu, tylko warsztaty. […] Zmieniła się motywacja: nie nagrody, 
ale warsztaty dla dalszego rozwoju, ukierunkowania dla niezdecydowanych, dlatego to było adresowane do młodszych roczników , te warsztaty 
były nowością w stypendiach.
[Rodzic stypendysty 3]

Podsumowując wywiad rodzice wskazali na potrzebę realizacji większej ilości podobnych programów oraz na potrzebę wzmożonego informowania o nich szerszego grona osób.

- Żeby było jak najwięcej tych stypendystów.

- Tak, tak.

- Żeby trafiało do tych co potrzebują. Jak to zrobić?

[Rodzice stypendystów 4,2]
4.8 Wywiady grupowe FGI z nauczycielami.

W ramach badania przeprowadzono 2 spotkania fokusowe z nauczycielami, którzy byli opiekunami uczniów w trakcie realizacji programów stypendialnych. 

Pierwszym poruszonym tematem podczas spotkania był wpływ programów stypendialnych 
na uczniów. Zapytano nauczycieli czy zaobserwowali wśród stypendystów wzrost zaangażowania 
w naukę lub polepszenie wyników, opinia wśród nauczycieli była bardzo pozytywna. 
Większość nauczycieli twierdziła, iż program stypendialny miał odzwierciedlenie w postawie wobec nauki oraz w ich wynikach i był to wpływ pozytywny.

Zdecydowanie program stypendialny wpłynął motywująco na mojego ucznia. W większym stopniu przykładał się do nauki, starał się ten plan, który ustaliliśmy na początku realizować i rzeczywiście motywująco, i więcej wysiłku wkładał do realizacji tych zadań.
[Nauczyciel nr 6]

Nauczycieli zapytano także o wpływ stypendium na zainteresowanie olimpiadami oraz konkursami. Byli oni przekonani o pozytywnym wpływie stypendium na chęć uczestnictwa w takich wydarzeniach. Uczniowie traktują konkursy jako możliwość sprawdzenia się. Często we własnym zakresie poszukują dodatkowych konkursów poza szkołą w których mogliby wziąć udział.

Owszem, uczeń wyszukiwał też sam innego rodzaju pomysłu gdzie mógłby wziąć udział […], także jak najbardziej aktywność w tym obszarze była bardzo duża i jest w dalszym ciągu.                                                               
[Nauczyciel nr 6]

Program stypendialny może także mieć wpływ na prestiż szkoły do której uczęszcza uczeń. 
Tego zdania są nauczyciele, którzy sprawowali opiekę nad stypendystami. Stypendyści, olimpijczycy oraz laureaci konkursów są postrzegani jako duma szkoły ponieważ ich sukcesy świadczą 
o efektywności nauczania. Uczniowie poprzez swoje wyniki oraz działalność służą promocji szkół, 
a jedna z nauczycielek wspomina, iż są oni także wartościowi dla nauczyciela, gdyż pozycja opiekuna merytorycznego może zostać wpisana w dorobek naukowy nauczyciela.

Bycie tym opiekunem merytorycznym, myślę, że jest takim wyznacznikiem dodatkowej pracy nauczyciela. […] Mi osobiście to się bardzo przydało, ponieważ ja pracuję również na uczelni i muszę wykazać się dorobkiem naukowym, w związku z powyższym opiekun merytoryczny jest tam wpisany 
w takie punkty. 
[Nauczyciel nr 5]
Nauczyciele w programie stypendialnym pełnili role przede wszystkim związane z przygotowaniem dokumentów potrzebnych do rekrutacji, formułowaniem wniosków, tworzeniem indywidualnych planów edukacyjnych oraz opieką merytoryczna. Uczniowie także byli przez nauczycieli monitorowani, czy nie występują żadne nieprawidłowości oraz czy uczeń wywiązuje 
się z poszczególnych etapów indywidualnego planu rozwoju. 

Cały czas monitorowaliśmy. Układaliśmy wszystko ponieważ to była moja podopieczna, bo byłam jej wychowawczynią wiec kontakt był na bieżąco 
i myślę, że akurat ten program dużo jej dał bo gdyby nie ta pomoc materialna, dziewczyna nie miałaby takiej szansy rozwijać swoich umiejętności tych muzycznie głównie.
[Nauczyciel nr 8]

Nauczyciele zapytani o cele, na które były przeznaczane środki stypendialne, odpowiadali, 
że najczęściej były to sprzęty komputerowe i materiały pomocy naukowej. Uczniowie opłacali często także takie wydatki jak: uczestnictwo w konkursach zewnętrznych, zajęcia dodatkowe, 
dojazdy do szkoły oraz na zajęci, podręczniki oraz oprogramowanie komputerowe. 

Akurat w moim przypadku to była głównie opłata tych dodatkowych zajęć, dojazdy, no chyba to jest najważniejsze. Jakieś zakupy podręczników, 
jakieś płyty, nie płyty. To wszystko kupowali. 
[Nauczyciel nr 8]

Zdaniem nauczycieli, zakup wielu usług oraz pomocy naukowych mógłby być niemożliwy 
do zrealizowania. Wielu uczniów pochodzi z rodzin wielodzietnych lub borykających się z problemami finansowymi, przez co zakup pomocy naukowych dla dziecka nie jest priorytetem dla tych rodzin.
 Nie była by w stanie zakupić sobie tych rzeczy, to są dzieci generalnie, przynajmniej u mnie w szkole jest ¾ dzieci spoza Koszalina. Większość tych dzieciaków jest z terenów popegeerowskich, rodzice ich nie pracują, 
albo oboje, albo jedno. Te pieniążki w jakiś sposób im umożliwiają dostęp 
do tej równej edukacji, do wyrównania tych szans, żeby mogła zakupić sobie dodatkowe podręczniki, że mogła sobie zmienić sprzęt komputerowy. 
Wydaje mi się, że to bardzo duża pomoc.  
[Nauczyciel nr 8]
Zapytano także w jaki sposób środowisko szkolne i pozaszkolne w opinii nauczycieli może wpływać na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień wśród uczniów. Uważają oni, iż ważny jest wybór szkoły, czyli środowisko szkolne. Wybór kierunku, profilu klasy, może mieć bardzo duży wpływ na ucznia i jego przyszłość. Jedna z nauczycielek przytoczyła także przykład, 
w którym uczniowie wybierają szkołę wraz ze swoim kolegą lub koleżanką, przez co wpływ 
na ich zainteresowania i rozwój ma także środowisko rówieśnicze. Z odpowiedzi należy wnioskować, iż wpływ na ucznia posiadają oba środowiska, szkolne i pozaszkolne, natomiast żadne z nich nie posiada większej siły oddziaływania na ucznia, ponieważ jest to sprawa indywidualna.

Trudno się do tego tak odnieść, bo my jak robimy badania w gimnazjach, 
to tam uczniowie wskazują, że kolega też poszedł do jakiejś szkoły, więc oni idą chętnie z kolegą, albo im mama każe.
[Nauczyciel nr 5]

Nauczyciele posiadają dużą wiedzę na temat innych działań wspierających, które skierowane 
są do uczniów szczególnie uzdolnionych. Działania podejmowane przez placówki edukacyjne na rzecz rozwoju uczniów szczególnie uzdolnionych koncentrują się na wielu aspektach równocześnie. 
W ramach podejmowanych inicjatyw znajdują się działania nakierowane zarówno na rozwój zainteresowań, w tym zainteresowań naukowych, jak również nastawione na wzmacnianie kompetencji kluczowych oraz umożliwiających dalszy rozwój uczniów oraz zdobycie przez nich pewnych osiągnięć, np. w konkursach czy olimpiadach.
Teraz to w ramach w sumie tych programów unijnych mogą korzystać z nich. To wtedy takie dodatkowe zajęcia są, wtedy można je podzielić dla tych uzdolnionych, jako rozszerzenie czegoś i dla osób którym trzeba wyrównać jakieś braki. Szkoły są biedne proszę panią, na nic nie mają pieniążków. 

[Nauczyciel nr 5]

Kolejnym poruszonym tematem prowadzonych badań fokusowych były bariery i przeszkody, 
które występowały w trakcie realizacji programu stypendialnego. Żaden z nauczycieli nie był w stanie powiedzieć jakie problemy występowały, byli oni zgodni co do faktu, iż program odbywał 
się bez przeszkód.

Następnie poproszono uczestników spotkania o przybliżenie pracy z uczniem zdolnym, opowiedzenie czym charakteryzuje się taka praca. Nauczyciele są bardzo zadowoleni z takiej pracy, charakteryzuje się ona indywidualnym podejściem, skupia się na osiąganiu poszczególnych celów, jest mobilizująca dla nauczyciela, ponieważ widzi jej rezultaty.

Charakteryzuje się większym wysiłkiem dla nauczyciela. To na pewno. Nauczyciel inaczej pracuje z grupą stałą, klasową, bo tam trzeba ten poziom jakby wyrównać tak aby każdy uczeń coś z tej lekcji wyniósł.[…] Natomiast
 z uczniem takim pracuje się w warunkach rzekłabym komfortowych, życzyłabym sobie zawsze uczniów, którzy rozumieją zawsze co do ich mówię.

 [Nauczyciel nr 5]

W opinii nauczycieli nie da się określić najskuteczniejszej i efektywnej metody lub formy nauczania. Każdy uczeń oraz przedmiot, którego się uczy wymaga innego podejścia.

Np. poprzez praktykę. Poparte wiedzą teoretyczną jak najbardziej, więc rozszerzanie przez publikacje wydawnicze plus filmy odpowiednio dobrane, 
to też z materiałów nawet ze studiów. Na pewno razem dają dobry efekt. 

[Nauczyciel nr 3]

Teraz też chyba zależy od przedmiotu. Ja akurat jestem matematykiem, więc
 u mnie to najbardziej ta metoda problemowa, kiedy uczeń też dochodzi, 
czyli rozwiązuje zadania typu: ”wykaż że”. Daje mu się tą możliwość,
żeby on pomyślał etapami, rozwinął to.
[Nauczyciel nr 5]

Uczniowie w szkołach reprezentowanych przez uczestników spotkania bardzo chętnie biorą udział 
w zajęciach dodatkowych. Stypendyści oraz osoby nieuczestniczące w programie stypendialnym często zapisują się do kół przedmiotowych oraz kół zainteresowań. Zainteresowanie takimi formami spędzania czasu po lekcjach jest wysokie i zauważalnie rośnie z roku na rok. 
W opinii jednej z nauczycielek, uczniowie z miast częściej uczestniczą w takich zajęciach,
ponieważ występują problemy w dostępie do transportu wśród dzieci pochodzących z terenów wiejskich.

Ci stypendyści też korzystali ze wszystkich form jakie były, więc oni praktycznie nie wychodzili ze szkoły. 

[Nauczyciel nr 1]
U mnie w szkole jest bardzo duże. U stypendystów to tak samo. Ona chodziła na zajęcia i dodatkowe z matematyki.[…] A jeśli chodzi o szkołę to sporo osób korzysta, ale najwięcej korzysta tych dzieciaczków z Koszalina bo ta bariera dojazdu powoduje, że niektórzy nie mają możliwości powrotu.

[Nauczyciel nr 5]

Następnie zapytano respondentów o źródła informacji, z których korzystali uczniowie o programie stypendialnym. Znaczną ilość dyskusji poświęcono roli pedagogom szkolnym, którzy byli często odpowiedzialni za przekazywanie tych informacji nauczycielom. Nauczyciele także we własnym zakresie dowiadywali się o takiej możliwości i przekazywali to uczniom, którzy w ich opinii mieli szansę na pozytywne rozpatrzenie wniosku i przejście procesu rekrutacyjnego w programie stypendialnym. 

Może to być tak, że pedagog informuje wychowawcę, i wychowawcy potem. 
U mnie jest akurat tak, że pedagog się tym zajmuje i ona jest zobowiązana każdą klasę poinformować.                                                                
[Nauczyciel nr 1]

U mnie od pani pedagog. Ja mam bardzo dobrą panią pedagog i ona ciągle poszukuje możliwości aby wspomóc dzieci. To nie tylko te stypendia ale inne programy. I właściwie ona tam koordynuje to wszystko w naszej szkole. 

[Nauczyciel nr 5]

W opinii nauczycieli najsilniejszą stroną programów stypendialnych jest ich efektywność 
oraz odbiorca, czyli uczniowie zdolni, wymagający wsparcia finansowego. Dzięki stypendiom zwiększa się dostępność materiałów dydaktycznych, oraz motywacja uczniów do zwiększenia wysiłków 
w kierunku utrzymania wysokich wyników.

Moim zdaniem mocną stroną jest niewątpliwie to, że jest to faktycznie wyrównywanie szans i założenie jest uważam bardzo dobre. I faktycznie dzieci, które potrzebują tego wsparcia finansowego wykorzystują te – jeżeli zostają zakwalifikowane – wykorzystują te pieniążki i te środki w taki sposób, 
że po prostu rozwijają swoje możliwości 

[Nauczyciel nr 7]
Wśród słabych stron projektu pojawiły się między innymi problemy z dostępnością programu. 
W opinii nauczycieli słabą stroną jest kryterium opierające się na średniej wszystkich ocen otrzymywanych przez ucznia. W sytuacji tej uczeń nie skupia się na ulubionych przedmiotach, 
w których czuje się dobrze, lecz musi rozdzielać swój czas pomiędzy wszystkie przedmioty. 
Sytuacja ta ogranicza w pewien sposób uczniów ponieważ nie mogą oni rozwijać swoich pasji 
w jednym kierunku. 

Mówiłem o tej średniej, ona jest zabójcza naprawdę i szkoda tej młodzieży. Wszystkie przedmioty muszą pilnować, żeby było 5 albo w pobliżu, 
a nie skupiać się na tych wybranych, ulubionych.                                  
 [Nauczyciel nr 2]

Drugą słabą stroną projektu w opinii jednej z nauczycielek są zasady przyjmowania i kontynuacji programu stypendialnego. Uczniowie przychodzący z szkół o niższym standardzie oraz wymaganiach wobec ucznia, którzy uzyskali stypendium, mogą bardzo szybko je stracić, ponieważ szkoła do której przyszli, będzie wymagała znacznie więcej.

Przychodzi uczeń z małej miejscowości, gdzie jest uczniem bardzo dobrym, wręcz celującym. Przychodzi do nas i to jest dalej ten sam człowiek […],
te dziecko nie jest w stanie osiągnąć takiej średniej, ponieważ u nas jest wyższy poziom nauczania z góry założony. No i to jest później trochę nie sprawiedliwie, że to dziecko jeżeli nie jest wybitnie zdolne to ma małe szanse, żeby kontynuować udział w programie. 

[Nauczyciel nr 2]

Nauczyciele zapytani o możliwość osiągnięcia lepszych lub zbliżonych efektów przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich lub administracyjnych byli zgodni, uważali, 
że nie jest to możliwe do osiągnięcia. Nauczyciele byli bardzo negatywnie nastawieni wobec pomysłu zmniejszenia nakładów skierowanych na wsparcie uczniów szczególnie uzdolnionych. 
Przedostatnim tematem podczas spotkań były potrzeby oraz problemy szkół i nauczycieli, 
czy ich potrzeby lub problemy zostały zaspokojone w trakcie uczestnictwa w programie stypendialnym. Większość nauczycieli nie miała zdania na ten temat, jedynie jedna nauczycielka wspomniała, że było to dla szkół w pewnym stopniu odciążenie, ponieważ dotychczasowe wyjazdy oraz zajęcia szkolne były finansowane przez radę rodziców. 

Normalnie to chyba żadne, chyba, że odniesiemy to do tego, że państwo żeście wsparli te dzieci, to myśmy nie musieli kombinować żeby rada rodziców wspomogła te dzieci w zakresie dofinansowania dojazdów. Ale szkoła jako szkoła z tego stypendium nic nie miała.                                          
[Nauczyciel nr 5]
W opinii nauczycieli w programie zabrakło wsparcia dla szkół w postaci materialnej. 
Szkoły reprezentowane przez uczestników spotkania borykają się z problemami finansowymi, 
gdyż większość z nich ma problemy z zakupem podstawowych materiałów dydaktycznych. 

Byłoby bardzo miło gdyby poprzez uczestnictwo w programie szkoła mogła otrzymać coś materialnego. Szkoła jest biedna, żeby pani źle nie zrozumiała, ale jest źle, mamy bardzo mało pieniążków na materiały dydaktyczne. 
[Nauczyciel nr 5]

Ostatnią poruszoną kwestią w trakcie badania fokusowego wśród nauczycieli była sytuacja społeczno-demograficzna stypendystów uczestniczących w programie. Uczestników zapytano, 
czy mają one wpływ na efektywność programu, czy jakaś grupa uczniów może osiągnąć szczególne wyniki poprzez takie działanie. Nauczyciele uważają, że sytuacja uczniów może wpływać na efektywność, lecz trudno jest to oceniać ze względu na bardzo indywidualne potrzeby uczniów. 

Trudno podzielić, to indywidualne sprawy. Jedną stypendystkę  miałem ze wsi, drugą z miasta, także to trudno wyważyć.
 [Nauczyciel nr 2]

To też zależy od ucznia, od tego co chce osiągnąć. Jeden bardziej stara 
się i wie, że to jest pomoc dla niego, a inny może do tego tak nie podchodzić. 

[Nauczyciel nr 5]

4.9 Ankieta audytoryjna wśród uczniów nieuczestniczących 
w programie stypendialnym.

W grupie dwustu osób, które zostały poddane badaniu, 143 posiadały wiedzę na temat prowadzonego programu stypendialnego, a pozostałe 57 osób nie miało takiej wiedzy. 

Rysunek 46. Czy wiesz, że  prowadzony jest projekt stypendialny dla najlepszych uczniów?
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Ogółem N=200
Odpowiedzi dotyczące źródła informacji o istnieniu programu stypendialnego były zróżnicowane. 
W punkcie „Inne”, który był wskazany 26 razy, pojawiały się odpowiedzi, które mówiły o informacjach zdobytych od rodziców, rodzeństwa, trenera oraz trzy razy wskazana była sama ankieta jako źródło informacji. 20 wskazań punktu  „Inne” pozostawione były bez komentarza. Pełny rozkład odpowiedzi na pytanie drugie przedstawia poniższy wykres.

Rysunek 47. Skąd się dowiedziałeś o programie stypendialnym prowadzonym w Twojej szkole?
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Respondenci  za przyczynę, braku informacji na temat programu stypendialnego najczęściej podawali dwa powody (34% w obu przypadkach). Były to: „Nie było informacji na temat stypendium 
w szkole”, oraz „Informacja o stypendium nie została przekazana przez nauczycieli”. W punkcie ”Inne” wskazanym 20 razy, nie pojawiał się komentarz poza dwoma przypadkami,
w których uczniowie  wyrazili swój brak zainteresowania tematem, nie podając konkretnej przyczyny.

Rysunek 48. Uważasz, że nie dowiedziałeś się o programie stypendialnym ponieważ:
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Następnie poproszono uczniów o wskazanie najlepszego sposoby informowania o programie stypendialnym. Największą grupę respondentów stanowiła grupa osób, która za najlepszy sposób informowania o stypendium wskazywała na informację podana przez nauczyciela (76%). 
Drugą w kolejności jest grupa uczniów dla których informacja powinna być przekazana przez wychowawców klas na zebraniu rodziców (36,5%). 1% uczniów wskazało odpowiedź „Inne” i podało następujące odpowiedzi: „Prowadzenie promocji przez osoby z zewnątrz, w szkole na lekcjach 
i powtórzenie informacji przez wychowawcę” oraz „na spotkaniach z rodzicami, przez e-dziennik”. 
Rozkład w jaki rozkładały się pozostałe odpowiedzi przedstawia poniższy wykres. 

Rysunek 49. Jaki sposób informowania o stypendium według Ciebie byłby najlepszy?
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Za najbardziej skuteczny sposób przekazywania informacji uczniowie uznali informację podaną przez nauczyciela (47,6% uczniów wybrało ją jako najskuteczniejszą). Następnie najbardziej skuteczną była informacja przekazana przez wychowawców klas na zebraniu rodziców (28,2%).

Rysunek 50. Proszę uszeregować sposoby przekazywania informacji od najbardziej skutecznego, do najmniej skutecznego sposobu informowania
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W pytaniu piątym, ponad połowa uczniów (64,97%) czułaby się zdecydowanie dumna, gdyby otrzymała stypendium wojewódzkie. 26,45 badanych jest o tym raczej przekonana. Żaden z uczniów nie odpowiedział, że zdecydowanie nie miałoby to wpływu na jego poczucie dumy.

Rysunek 51. Czy był(a)byś dumny(a) gdybyś otrzymał(a) stypendium wojewódzkie?
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Ponad połowa respondentów (52%) uważa, że otrzymanie pomocy stypendialnej 
wiąże się z prestiżem, a ponad jedna czwarta (27%) kojarzy te pojęcia ze sobą w sposób zdecydowany. Mniejszość (15%) nie ma zdecydowanego zdania na ten temat. 

Rysunek 52. Czy uważasz, że stypendium jest prestiżowe dla uczniów, którzy otrzymają pomoc stypendialną?
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Największy odsetek respondentów uważa z umiarkowaną pewnością, że szkoła do której uczęszcza duża liczba stypendystów jest postrzegana jako bardziej prestiżowa (43%) i, że jest chętniej wybierana przez uczniów (39%). 20% respondentów uważa w sposób zdecydowany, że taka szkoła jest chętniej wybierana przez uczniów, kiedy z takim samym zdecydowaniem już 37% uważa, 
że taka szkoła jest bardziej prestiżowa.  Stosunkowo duża liczba respondentów (32%) nie ma jasno określonego zdania odnośnie tego, czy prestiż szkoły ma wpływ na wybór uczniów czy nie. 
Dla mniejszości (3,5%) fakt, że do szkoły uczęszczają uczniowie ze stypendium, nie ma wpływu 
na to czy szkoła jest postrzegana jako prestiżowa. Wszystkie odpowiedzi jakie padły na to pytanie obrazuje poniższy rysunek.

Rysunek 53. Czy Twoim zdaniem, szkoła do której uczęszcza duża liczba stypendystów jest postrzegana jako szkoła bardziej prestiżowa i jednocześnie chętniej wybierana przez uczniów?
[image: image50.emf]5,50%

1,00%

3,50%

9,50%

43,00%

37,50%

3,50%

1,50%

4,00%

32,00%

39,00%

20,00%

Brak danych

Zdecydowanie nie

Raczej nie

Ani tak, ani nie

Raczej tak

Zdecydowanie tak

Chętniej wybierana przez uczniów Bardziej prestiżowa


Pytanie ósme miało charakter otwarty, niemniej wypowiedzi uczniów można zamknąć w kilka grup,
w których wypowiedz są podobnej w treści. Wyróżniliśmy jedenaście grup, które zostały szczegółowo opisane w poniższej tabeli. Trzy z nich wyróżniają się na tle pozostałych ze względu na największą  ilość zaznaczeń : „Nie wiem , nie znam”, „Zdolni, inteligentni, mądrzy, pomysłowi, bystrzy” 
oraz „Pracowici, ambitni, nie poddający się, uparty, sumienny, rzetelny, zaangażowany”.

Tabela 8. Jak oceniasz uczniów, którzy przystąpili do stypendium szkolnego?
	Zdanie na temat uczniów otrzymujących stypendium
	Liczba wskazań

	Pracowici, ambitni, nie poddający się, uparty, sumienny, rzetelny, zaangażowany
	35

	Zdolni, inteligentni, mądrzy, pomysłowi, bystrzy
	29

	Nie wiem, nie znam
	22

	Dobrze zorganizowany
	5

	Lubiący się uczyć
	4

	Kulturalny
	4

	Zarozumiały, egoistyczny, arogancki
	3

	Pewny siebie
	2

	Odpowiedzialny
	2

	Mało towarzyscy
	2

	Chytry, chciwy, przebiegły
	2


Zdecydowana większość (75,5%) badanych uczniów nie znała osób, które brały udział w programie stypendialnym dla uczniów szczególnie uzdolnionych.

Rysunek 54. Czy znasz osobiście osoby, które otrzymały stypendium wojewódzkie?
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Poniższe wyniki są przedstawione jedynie w odniesieniu do osób, które udzieliły odpowiedzi (72). Niski poziom odpowiedzi na to pytanie może być spowodowany faktem, iż tylko 48 respondentów znało osobiście uczniów otrzymujących stypendium. Ponad jedna trzecia (36%) uczniów jest zdania, że stypendyści „Raczej dobrze” oceniają program stypendialny. Niewiele mniejszą grupę stanowią osoby, które miały kontaktu z opiniami na ten temat. 

Rysunek 55. Jak według Ciebie oceniają program stypendialny uczniowie będący stypendystami?
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Uczniowie pozytywnie oceniają swoje wyniki w nauce. Oceny bardzo dobre oraz dobre, wystawiło sobie 80,5% badanych uczniów. Ocenę niedostateczną swoim wynikom wystawiło jedynie 0,5% badanych a dopuszczającą 2%.  

Rysunek 56. Jak oceniasz swoje wyniki w nauce?
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Uczniowie zapytani o możliwy wzrost motywacji do nauki w sytuacji w której wiedziałby, 
że może dostać dzięki temu stypendium, najczęściej odpowiadali, że byłoby to dla nich motywujące (łącznie 51%, w tym 23,5% było o tym zdecydowanie przekonanych). Odpowiedzi twierdzące, 
iż byłoby to neutralne stanowiły 28,5%. Osoby twierdzące, że raczej oraz zdecydowanie nie wpłynęło by to na ich motywacje stanowiły 9,5% uczniów biorących udział w badaniu.

Rysunek 57. Czy wiedząc, że w szkole można dostać stypendium, motywuje to Ciebie do podniesienia wyników w nauce?
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Ponad połowa respondentów wyraziła chęć  przystąpienia do programu stypendialnego. 20% z nich, wyraziła taką chęć w sposób zdecydowany, natomiast 30% w sposób umiarkowany. 35% jest w tym temacie niezdecydowana, a w sumie 10,5% nie wyraża chęci przystąpienia do takiego programu.
Szczegółowo przedstawia to poniższy rysunek.

Rysunek 58. Czy chciałabyś/chciałbyś przystąpić do programu stypendialnego?
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Następnie zapytano uczniów o przyczyny chęci przystąpienia do programu stypendialnego. 
Pytanie to zadano wyłącznie uczniom, którzy w poprzednim pytaniu odpowiedzieli twierdząco. Wszystkie odpowiedzi można zebrać w pięć grup do których można przypisać każdą z odpowiedzi respondentów. Grupy uszeregowane ze względu na częstotliwość z jaką pojawiały:

Tabela 9. Przyczyny chęci przystąpienia do programu stypendialnego wg uczniów nieuczestniczących.

	Przyczyna
	Ilość wskazań

	Korzyści finansowe
	26

	Wyróżnienie/docenienie ambitnych osób 
	20

	Możliwość dalszego rozwoju pasji/hobby/zainteresowań
	8

	Lepsze perspektywy rozwoju przez: studia, kursy, szkolenia
	6

	Inne
	6


Wśród najliczniejszej grupy odpowiedzi „Inne” pojawiały się takie propozycje uczniów jak: 

	· Przyczyną chęci przystąpienia jest sprawdzenie samego siebie.

	· Jest to szansa, której nie można zmarnować

	· To motywowałoby mnie jeszcze bardziej do nauki

	· Sądzę że stypendium może otworzyć drogę do płatnej pracy i lepszego życia.


Uczniów którzy nie chcieliby przystąpić do programu stypendialnego także zapytano o przyczyny tej decyzji. Kilku uczniów nie chciało by do niego przystąpić, ponieważ nie wiedzieli na czym polegałoby stypendium (3). Pozostałe odpowiedzi można przypisać do dwóch grup: „Nie poradziłbym/abym sobie”(2) oraz „Brak ambicji/motywacji/lenistwo”(4). Nie wszyscy upoważnieni do odpowiedzi 
na  pytanie 13.2. udzielili na nie odpowiedzi (8). 

Następnie zapytano uczniów o to, czy starali się w przeszłości otrzymać stypendium dla najlepszych uczniów. Zdecydowana większość respondentów (81%) nie starała się o otrzymanie stypendium, natomiast  12% wśród ankietowanych zadeklarowało starania się o wspomniane stypendia.

Rysunek 59. Czy starałaś/łeś się już otrzymać stypendium dla najlepszych uczniów?
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W kolejnym pytaniu zawartym w ankiecie audytoryjnej poproszono uczniów o ocenę wsparcia udzielanego przez poszczególne grupy osób. W opinii respondentów rodzice najczęściej wspierają uczniów ubiegających się o stypendia w bardzo dużym (31,7%) i dużym stopniu (29,3%). Nauczyciele zostali ocenieni jako osoby, które w dużym stopniu wspierają uczniów w staraniach o stypendium (32,9%). Koledzy i koleżanki najczęściej w przeciętny sposób wspierają uczniów ubiegających 
się o stypendium, odpowiedź tą wybrało 31,5%. 

Rysunek 60. Oceń poziom wsparcia udzielanego przez rodziców, nauczycieli i kolegów dotyczącego ubiegania się 
o stypendium
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Na kolejne pytanie ankiety „Uważasz, że po przystąpieniu do programu stypendialnego podniósł(osła) byś/podniósł byś swoje wyniki w nauce?”24%respondentów odpowiedziało, że zdecydowanie wpłynęłoby to na wyniki w nauce. 36% wyraziło takie przekonanie w stopniu umiarkowanym, a  29% ankietowanych nie była w stanie określić swego zdania w sposób jednoznaczny. Bardzo mała ilość uczniów odniosła się do pytania w sposób negatywny. 0,5% stwierdziło w sposób zdecydowany, 
że nie podniosłoby swoich wyników w nauce, a 8% wyraziło takie przekonanie w sposób umiarkowany. Szczegółowo przedstawia to poniższa tabela.

Rysunek 61. Uważasz, że po przystąpieniu do programu stypendialnego podniósł(osła) byś/podniósł byś swoje wyniki w nauce?
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W ostatnim pytaniu skierowanym wyłącznie do uczniów którzy chcieliby uczestniczyć w programie stypendialnym, poproszono ich o wskazanie celów na które chcieliby przeznaczyć dodatkowe pieniądze otrzymane w ramach stypendium. Najczęściej wybierano odpowiedź „inne”, wybrało 
je 43,1% uczniów wśród wielokrotnych odpowiedzi. Propozycje uczniów to między innymi: cele dowolne, gry komputerowe, rozwój zainteresowań, rozrywka, lokaty i oszczędności, dodatkowa 
i dalsze edukacja. Następnie najczęściej wskazywanymi celami były opłaty za Internet oraz czesne 
za naukę (25,5% uczniów wybierało każdy z tych celów).

Rysunek 62. Na jakie cele chciałbyś przeznaczyć dodatkowe pieniądze otrzymane w ramach stypendium?
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Tabela 10. Na jakie inne cele chciałbyś przeznaczyć dodatkowe pieniądze otrzymane w ramach stypendium?
	Cele
	Liczba wskazań

	Dowolne
	37

	Słodycze
	3

	Gry
	4

	Rozwój zainteresowań
	4

	Rozrywka
	4

	Lokaty i oszczędności
	2

	Dodatkowa/dalsza edukacja
	2

	Samochód
	2

	Odzież
	2


5. Podsumowanie wyników badania – odpowiedzi na pytania badawcze

1. Na jakie kategorie wydatków przeznaczane były główne środki stypendialne w poszczególnych edycjach programu? 

Pomiędzy poszczególnymi edycjami programów stypendialnych nie występowały znaczące różnice 
w głównych kategoriach wydatków na które przeznaczane były fundusze stypendialne. W ramach badania ilościowego oraz jakościowego zidentyfikowano grupy zakupów oraz usług, na które najczęściej przeznaczano stypendia. Stypendyści najczęściej dokonywali zakupów pomocy naukowych, wyposażenia szkolnego, sprzętu multimedialnego (komputery, tablety, aparaty fotograficzne) oraz materiałów niezbędnych do rozwijania swoich umiejętności oraz hobby(farby, sztalugi, części elektroniczne do budowy maszyn,). Wśród opłacanych usług najczęściej pojawiały się w opinii badanych: korepetycje, dojazdy do szkoły oraz na zajęcia, kursy językowe, Internet oraz inne zajęcia pozaszkolne. Uczniowie opłacali często także uczestnictwo w konkursach zewnętrznych 
za pomocą stypendiów. Uczniowie, którzy znaczną część swojego dnia spędzają w szkole, bardzo często przeznaczali pewne kwoty stypendiów na wyżywienie. Prawie wszyscy uczniowie przeznaczali otrzymywane stypendia na zakup artykułów papierniczych i biurowych takich jak: tonery, tusze do drukarek, zeszyty, papier do drukarek, materiały piśmiennicze itd. Wśród wydatków pojawiały się także prenumeraty czasopism popularno-naukowych oraz hobbystycznych (np. muzyczne). Celów na które uczniowie przeznaczali fundusze było wiele, natomiast największa część wypłacanych stypendiów została przeznaczona na zakup sprzętów komputerowych (komputery, tablety). Najmniejszą część wydatków stanowiły dojazdy do szkoły oraz na zajęcia dodatkowe.

2. Jaki był wpływ otrzymanego stypendium na udział uczniów w konkursach, olimpiadach, itp.

Uczniowie przed przystąpieniem do programu stypendialnego uczestniczyli w bardzo dużej ilości konkursów, olimpiad itp., stąd też częstotliwość udziału w nich, dzięki udzielonemu wsparciu nie mogła ulec dużej zmianie. Spowodowane jest to bardzo dużą ilością zajęć szkolnych i pozaszkolnych, którymi wypełniają sobie czas wolny. Przeprowadzone badania ilościowe dostarczają informacji 
z których wynika, że ponad 90% stypendystów uczestniczyła w konkursach i olimpiadach już przed przystąpieniem do stypendiów, jednocześnie około 80% uczniów uważa, że ich zainteresowanie udziałem w tego typu inicjatywach uległo zwiększeniu. Wyniki badania ilościowego oraz jakościowego pokrywały się, gdyż uczniowie w oby przypadkach zgodnie twierdzili że programy stypendialne wpływały na zwiększenie motywacji do uczestnictwa w konkursach i olimpiadach. Otrzymywane stypendium było dla uczniów motywatorem, lecz nie jedynym czynnikiem warunkującym ich uczestnictwo w programach. Uczniowie przed przystąpieniem 
do programu wykazywali się bardzo wysoką chęcią do uczestniczenia w konkursach, 
stąd też ewentualny spadek chęci, w sytuacji w której nie otrzymywaliby stypendium, jest dla nich mało prawdopodobny. Bez uzyskiwanego stypendium uczniowie nadal uczestniczyliby w dużej ilości konkursów oraz olimpiad, lecz mogliby oni uzyskiwać słabsze wyniki ze względu na mniejszą dostępność do materiałów naukowych oraz zajęć pozaszkolnych, którą ułatwił im program. Uczniowie traktują konkursy jako możliwość sprawdzenia się. Często we własnym zakresie poszukują dodatkowych konkursów poza szkołą w których mogliby wziąć udział. Program stypendialny może im to ułatwiać, ponieważ wiele konkursów często wymaga odpowiedniego przygotowania (podręczniki, materiały) dojazdu do innego miasta lub opłat związanych z uczestnictwem. 
Wszystkie te potencjalnie problematyczne aspekty mogą być rozwiązywane za pomocą środków stypendialnych.
W celu uzyskania odpowiedzi na pytanie badawcze dotyczące wpływu programu stypendialnego 
na liczbę laureatów i finalistów konkursów i olimpiad, przeprowadzono analizę korelacji pomiędzy liczą przyznanych stypendiów w  poszczególnych latach, a liczbą finalistów i laureatów konkursów 
i olimpiad w poszczególnych szkołach, które wypełniły kwestionariusz CAWI. W każdym z przypadków uzyskano współczynnik korelacji R Spearmana na poziomie przedziale 0,3 - 0,4 (współczynnik ten kształtuje się w przedziale 0-1, gdzie 0 reprezentuje brak korelacji, a 1 bardzo silną korelację) 
co oznacza, że występuje słaba korelacja dodatnia pomiędzy tymi zmiennymi. Najsilniejsza R=0,4 dotyczy związku pomiędzy liczbą stypendystów, a liczbą finalistów konkursów i olimpiad.
3. Jaki był wpływ udziału w projekcie na poziom samooceny uczniów objętych wsparciem?

Wpływ programów stypendialnych na poziom samooceny uczniów był zauważalny wśród osób, które przed przystąpieniem do programu nie były często chwalone za swoje osiągnięcia i pracę. Były to osoby przede wszystkim ciche i spokojne, często mało aktywne w środowisku rówieśniczym. Uczniowie dzięki uzyskanemu stypendium mogli poczuć się dowartościowani, była to dla nich nagroda oraz okazanie docenienie ich umiejętności i pracy. Otrzymanie stypendium wiązało się z pewnego rodzaju prestiżem w szkołach, dzięki czemu zostali wyróżnieni za swoje osiągnięcia. Wśród osób, które dzięki stypendiom zwiększyły swoją samoocenę istnieje ryzyko jej spadku w momencie zakończenia programu stypendialnego. Osoby które nie będą odczuwały wsparcia i prestiżu płynącego 
z otrzymywanego stypendium, mogą zmienić zdanie na temat swoich umiejętności i możliwości, może to skutkować spadkiem samooceny oraz dalszymi konsekwencjami związanymi z brakiem wiary we własne możliwości.

Wzrost samooceny nie został zaobserwowany wśród tych uczniów, którzy przed przystąpieniem 
do programu stypendialnego posiadali wysoki jego poziom. Wśród osób z wysoką samooceną przed przystąpieniem do programu nie zaobserwowano również jej spadku. Poziom poczucia własnej wartości został wśród tych osób na niezmiennym poziomie przez cały okres otrzymywania stypendium i utrzymuje się wciąż po jego zakończeniu. 

4. W jakim stopniu przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia oceny uczniów (w tym w szczególności z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych)?

Niezależnie od płci respondentów oraz miejsca zamieszkania, uczniowie dzięki stypendium poprawiali wyniki w nauce przedmiotów matematyczno-przyrodniczych i technicznych, poprawę 
tą zaobserwowano wśród 77,9% uczniów. Brak zmiany w wynikach nauczania dotyczyło 13,5% uczniów. Badania jakościowe oraz ilościowe dostarczają informacji o istotnym wpływie programu stypendialnego na wyniki w nauce osiągane przez uczniów którzy otrzymywali wsparcie. 
Jedną z przeszkód, która stała na drodze przed stypendystami była sytuacja, w której uczniowie mogli utrzymać oceny otrzymywane na dotychczasowym, najwyższym poziomie, lub zmieniać się, lecz zmiana 
ta skierowana byłaby jedynie ku dołowi. Sytuacja ta najczęściej miała miejsce wśród uczniów przechodzących ze szkół gimnazjalnych do szkół średnich. Wyższy poziom panujący w szkołach średnich wymagał od uczniów więcej, przez co mogli osiągać oni słabsze wyniki w porównaniu 
do pozostałych uczniów, natomiast indywidualnie poziom ich wiedzy rósł równie intensywnie 
jak w poprzedniej szkole, co stanowi o dalszej efektywności realizowanego stypendium.

5. Jaka jest rola nauczyciela (opiekuna stypendysty) na poszczególnych etapach udziału w projekcie, szczególnie w procesie rekrutacji?

Nauczyciel w projekcie „Zachodniopomorskie talenty” pełnił rolę opiekuna merytorycznego stypendysty, był jego mentorem i wsparciem począwszy od przygotowania dokumentów rekrutacyjnych, aż do prowadzenia przez rok szkolny i sugerowania możliwości rozwoju. Nauczyciele w programie byli odpowiedzialni za przygotowanie indywidualnego planu rozwoju edukacyjnego. Nauczyciele stanowili dla uczniów podstawę informacyjną, pomagali im oni w wybieraniu ścieżki edukacyjnej, proponowali zajęcia dodatkowe, sugerowali w których przedmiotach należy poprawić wyniki. Dzięki takim działaniom wielu uczniów wielokrotnie przystępowało do procesu rekrutacji otrzymywało stypendium w kolejnych edycjach. Nauczyciele w programie stypendialnym pełnili role przede wszystkim związane z przygotowaniem dokumentów potrzebnych do rekrutacji, formułowaniem wniosków, tworzeniem indywidualnych planów edukacyjnych oraz opieką merytoryczną. Uczniowie także byli przez nauczycieli monitorowani, czy nie występują żadne nieprawidłowości finansowe oraz czy uczeń wywiązuje się z poszczególnych etapów indywidualnego planu rozwoju. Nauczyciele przed rozpoczęciem programu stypendialnego prowadzili także działania mające na celu przekazanie informacji o prowadzonym naborze, byli oni odpowiedzialni 
za zidentyfikowanie uczniów którzy mogą spełniać kryteria stypendialne oraz przekazanie informacji o możliwości ubiegania się o stypendium dla ucznia szczególnie uzdolnionego. Dużą efektywność we współpracy opiekuna ze stypendystą osiągali nauczyciele stosujący metodę partnerską. Uczniowie bardzo dobrze odbierali postawę nauczyciela traktującego ich w sposób indywidualny, potrafiącego 
z nimi rozmawiać, dyskutować i wzajemnie układać plan rozwoju. 

6. W jakim stopniu nauczyciele przygotowani są do zindywidualizowanej pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi? 
Stopień przygotowania nauczycieli pracujących ze stypendystami do zindywidualizowanej pracy był wysoki, opinia ta jest potwierdzona badaniami prowadzonymi wśród uczniów, dyrektorów 
jak i samych opiekunów stypendystów. Nauczyciele pracujący z uczniem cechowali się determinacją, motywacja, umiejętnościami wsparcia ucznia oraz zaangażowaniem w jego rozwój. Nauczyciele 
w Polsce nie są natomiast przygotowani do podjęcia pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym 
bez poprzedniego przygotowania oraz doświadczenia. W ramach badania jakościowego, nauczyciele wyrazili bardzo pozytywne opinie na temat pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi. Nauczyciele pracując ze stypendystami także odczuwali mobilizację do pracy ponieważ widzieli jej efekty, 
co przekładało się na wysoki poziom zaangażowania ze strony opiekuna oraz stypendysty. 
W ramach badania uzyskano informacje, iż nauczyciele w Polsce, którzy kończą studia, 
nie są przygotowani do pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym. Nauczyciele nie są gotowi do pracy z powodu niewystarczającego przygotowania ich do edukacji ucznia wychodzącym poza materiał, dlatego bardzo ważne jest doświadczenie nauczyciela, aby znał on metody i formy nauki indywidualnej, która pozwala na efektywną współpracę. Najważniejszym elementem pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym jest bezpośredni kontakt. Niemożliwe jest zrealizowanie indywidualnego planu rozwoju bez bezpośredniego kontaktu i rozmów pomiędzy nauczycielem i uczniem. Niedopasowany plan rozwoju jest nieefektywny i zniechęca obie strony do osiągania sukcesów. 

7. Jaka jest rola środowiska szkolnego (w szczególności nauczyciela) i pozaszkolnego (w szczególności rodziców) w rozwijaniu zainteresowań/ uzdolnień uczniów?

Wyniki badania jednoznacznie wskazują, że rola środowiska szkolnego i pozaszkolnego w rozwijaniu zainteresowań uczniów szczególnie jest równie istotna, ale uzdolnienia są przynoszone przede wszystkim z zewnątrz, najczęściej z rodziny lub środowiska rówieśniczego. Motywacja ze strony nauczycieli może mieć duży wpływ na rozwój zainteresowań uczniów, natomiast w sytuacji w której ogólny system szkolny, uczniowie i podejście do nauki w szkole nie będzie promowało rozwoju, wówczas uczeń taki może pozostawać poniżej swojego poziomu, równając do średniej występującej wśród innych uczniów. Wpływ rodzica w rozwijaniu zainteresowań jest bardzo duży. Rozbudzenie chęci poznawania świata zaczyna się w domu, już w trakcie dzieciństwa. Z przeprowadzonych badań można wywnioskować, że swoje zainteresowania uczniowie zawdzięczają przede wszystkim środowisku pozaszkolnemu, mającego największy wpływ na rozwój ucznia w okresie dzieciństwa. Rola szkoły wkracza w późniejszych etapach rozwoju, stąd jej zadaniem jest rozwój posiadanych 
już przez ucznia uzdolnień, kierowanie nim. W szkole identyfikuje się także ukryte umiejętności 
i talenty ucznia, lecz siła oddziaływania na ucznia jest zdecydowanie niższa niż w przypadku środowiska pozaszkolnego. Uczniowie uważali także, że kierunki ich rozwoju wynikają z własnych zainteresowań, które nabyli poza szkołą. Szkoła mobilizuje mobilizuję uczniów, ale pozwala rozwijać tylko część ich zainteresowań, pozostałe zajęcia muszą oni rozwijać w ramach aktywności pozaszkolnej, co również świadczy o większym oddziaływaniu środowiska pozaszkolnego.
8. Jaki był wpływ realizacji programów stypendialnych na szkoły (ich wyniki oraz prestiż) w województwie zachodniopomorskim?

Wyniki przeprowadzonego badania wyraźnie wskazują na występowanie zależności pomiędzy realizacją programów stypendialnych a prestiżem placówek, do których uczęszczają stypendyści. Potwierdzenie tego faktu można znaleźć w wynikach uzyskanych w ramach wszystkich grup respondentów. Postrzeganie placówek edukacyjnych jako bardziej prestiżowe związane jest faktem uzyskania przez ich wychowanków wsparcia w postaci stypendium, co związane jest przede wszystkim z osiągnięciami w nauce, które pozytywnie rzutują na postrzeganie toku nauczania w danej szkole. Dodatkowym elementem wpływającym na bardziej prestiżowy wizerunek szkół, z których wywodzą się stypendyści jest samo zaangażowanie placówki oraz jej pracowników w program. 
Oba te elementy wpływają na budowanie wizerunku tej grupy szkół jako placówek, które potrafią skutecznie nauczać oraz umożliwiają najzdolniejszym uzyskanie wsparcia i zwiększania ich możliwości. Wnioski te potwierdzają między innymi badania CATI przeprowadzone wśród stypendystów. Ponad 75% respondentów uważało, że szkoły w których uczy się wielu stypendystów, mogą być postrzegane jako lepsze, bardziej prestiżowe. 

Co istotne, uczestnictwo w programie stypendialnym, poza bezpośrednim przełożeniem na prestiż szkół wzmaga również ich potencjał do jego wzmacniania w przyszłości. Dyrektorzy szkół niejednokrotnie wskazywali, że stypendyści pozytywnie wpływają na promocję szkół przyciągając 
tym samym uzdolnionych uczniów, których przyszłe osiągnięcia mogą wzmacniać wizerunek szkoły 
w przyszłości. Teza ta znajduje odzwierciedlenie w wynikach badania ilościowego, gdzie stypendyści oraz uczniowie nieobjęci programem w wyraźnej przewadze wskazywali na postrzeganie szkół 
do których uczęszczają stypendyści przez pryzmat prestiżu oraz na fakt, że są one chętniej wybierane przez uczniów jako miejsca w których mogą kontynuować oni swoją edukację i rozwój. 

9. Jakie działania w zakresie wsparcia rozwoju uczniów szczególnie uzdolnionych podejmują szkoły?
Działania podejmowane przez placówki edukacyjne na rzecz rozwoju uczniów szczególnie uzdolnionych koncentrują się na wielu aspektach równocześnie. W ramach podejmowanych inicjatyw znajdują się działania nakierowane zarówno na rozwój zainteresowań, w tym zainteresowań naukowych, jak również nastawione na wzmacnianie kompetencji kluczowych oraz umożliwiających dalszy rozwój uczniów oraz zdobycie przez nich pewnych osiągnięć, np. w konkursach 
czy olimpiadach. Jednocześnie istotną kwestią w tym przypadku jest indywidualizacja procesu nauczania oraz wykorzystywanie metod pracy z uczniem, które mają charakter aktywizujący. 
Co istotne, realizację wymienionych działań potwierdzają wypowiedzi wszystkich dyrektorów, 
którzy uczestniczyli w badaniu. Należy przy tym zwrócić uwagę na znaczenie kompetencji 
i zaangażowania nauczycieli w proces wspierania zdolnych uczniów. Na skuteczność prowadzonych działań ma również wpływ kwestia finansowania zajęć dodatkowych oraz wyjazdów, 
która rozwiązywana jest np. poprzez składki rady rodziców.
10. Jaki jest wpływ programów stypendialnych na zaangażowanie i wyniki w nauce uczniów nieobjętych programami stypendialnymi?

Opinie pozyskane w ramach przeprowadzonego badania wskazują, że program stypendialny 
ma przełożenie na zaangażowanie i motywację uczniów, którzy w nim nie uczestniczyli. W pierwszej kolejności wpływ ten spowodowany samym faktem realizacji programu, uczniowie są informowani 
o możliwości uzyskania wsparcia finansowego przez co rośnie ich motywacja. Tezę tą potwierdzają wskazania pozyskane w ramach badania uczniów nieobjętych programem stypendialnym 
(71,5% z nich posiada wiedzę na temat funkcjonowania programu, 50,5% chciałaby do niego przystąpić, 60,0% jest zdania, że uczestnictwo w programie miałoby przełożenie na poprawę wyników w nauce). Z drugiej strony można wyszczególnić mobilizujący wpływ samych stypendystów, którzy poprzez swoją obecność w klasie motywują rówieśników do zwiększenia swojej aktywności. 

Udzielając odpowiedzi na omawiane pytanie badawcze, należy jednak zaznaczyć, że na motywacyjny wpływ programu stypendialnego ma duże znaczenie kwestia środowiskowa. W przypadku placówek, w których występuje koncentracja uczniów wywodzących się z dobrze sytuowanych rodzin 
(np. szkołach prywatnych), motywacja wynikająca z programu stypendialnego jest niższa, dodatkowo kwestia otrzymywania stypendium nie jest również akcentowana przez beneficjentów wsparcia. 

Kolejnym istotnym elementem związanym z wpływem programu na zaangażowanie i wyniki w nauce uczniów jest kwestia perspektyw i planów na przyszłość. W przypadku uczniów ambitnych, motywacja jest związana chęcią osiągnięcia danego celu, np. zwolnienia z egzaminu maturalnego dzięki olimpiadom. W tym przypadku program stypendialny stanowi jednak jedynie pewne narzędzie, a nie motywator sam w sobie.
11. Jakie są najbardziej skuteczne i efektywne (z perspektywy czasu) metody i formy pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym?

Dobór odpowiednich metod pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym jest podyktowany przede wszystkim jego indywidualnymi predyspozycjami i zainteresowaniami. Niemniej, niezależnie 
od przyjętych form, istotną kwestię stanowi indywidualizacja procesu oraz odpowiednie dostosowanie poziomu trudności, tak aby przedmiot pracy stanowił dla ucznia swojego rodzaju wyzwanie, w które może się on zaangażować. W roli form pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym spisują się zadania projektowe, w tym naukowe, czy zamiana ról z prowadzącym. Istotne wydaje się również zaangażowanie ucznia w wykonywanie ćwiczeń praktycznych, np. eksperymentów. Zwłaszcza, że proces ten pozwala zarówno na zwiększenie zainteresowania danym tematem, 
jak również umożliwia dogłębne poznanie danego procesu i samodzielną weryfikację efektów.

Na podstawie wyników badań jakościowych zidentyfikowano najbardziej, według nauczycieli, skuteczne i efektywne metody pracy z uczniem szczególnie zdolnym. Do form tych respondenci zaliczyli uczestnictwo w kołach zainteresowań, zajęcia indywidualne oraz konsultacje z uczniami. Nauczyciele wskazywali, że uczeń zdolny wymaga większej ilości uwagi. W pracy z nim sprawdzają 
się takie metody, jak praca projektowa, praca w małych grupach pod nadzorem nauczyciela 
oraz zadania praktyczne, konfrontujące wiedzę teoretyczną z działaniem. Ważnymi czynnikami 
są motywowanie, inspirowanie za pomocą podsuwania uczniom nowych zagadnień i materiałów 
oraz dostosowanie poziomu zadań do umiejętności uczniów.
W ramach odpowiedzi na omawiane pytanie badawcze warto również odnieść się do Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego, który stanowi bardzo dobry przykład indywidualizacji pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym. Wskazana metoda pracy uzyskała bardzo wysokie oceny jej przydatności 
w opinii badanych stypendystów, co może być związane z dużym wpływem stypendystów na ostateczny kształt planu. Kwestia ta ma bardzo duże znaczenie dla skuteczności omawianej metody, bezpośrednie zaangażowanie ucznia w tworzenie planu wpływa na jego motywację związaną 
z realizacją jego założeń.
12. Jakie są główne bariery w zakresie realizacji programów stypendialnych w województwie zachodniopomorskim?

Bariery w zakresie realizacji programów stypendialnych w województwie zachodniopomorskim koncentrują się w obszarze systemowym, głównie w odniesieniu do procesu rekrutacji 
oraz sprawozdawczości. Poszczególne grupy respondentów wskazywały przede wszystkim na problemy związane z gromadzeniem, przygotowywaniem oraz przekazywaniem wszelkiej dokumentacji jak np. zaświadczeń o dochodach, lub w przypadku sprawozdawczości, 
faktur i rachunków. 

 Wśród wskazywanych utrudnień w realizacji programów stypendialnych, badani odnosili się również do kwestii utrzymania wysokiego poziomu osiąganych wyników w nauce przez cały okres otrzymywania stypendium. Wymóg ten może powodować wzmożony stres u stypendystów, zwłaszcza w przypadku zmiany szkoły, co również jest spowodowane  utrudnieniami 
w kontynuowaniu pracy z opiekunem, lub rozpoczęciem współpracy z nowym opiekunem, 
który nie zna potrzeb i predyspozycji danego ucznia.

Odrębną kwestię stanowią natomiast bariery finansowe związane z uwzględnieniem wsparcia stypendialnego w Programach Operacyjnych. Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwój, 
który w założeniu stanowi kontynuację Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki nie przewiduje wsparcia stypendialnego skierowanego do uczniów. Jednocześnie możliwości finansowania omawianego zakresu działań pojawiają się w przypadku Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Zachodniopomorskiego w ramach VIII Osi priorytetowej – Edukacja. Projekt omawianego dokumentu z dnia 10.04.2014 przewiduje możliwość realizacji programów stypendialnych w ramach Priorytetu Inwestycyjnego 10.1 -Ograniczenie przedwczesnego kończenia nauki szkolnej oraz zapewnienie równego dostępu do dobrej jakości edukacji elementarnej, kształcenia podstawowego i ponadpodstawowego. 
13. Jak w sensie geograficznym (w podziale na powiaty) rozkładało się wsparcie stypendialne w ramach poszczególnych projektów?
Dominującymi powiatami w ramach wszystkich edycji programu stypendialnego. pod względem liczby uczniów szczególnie uzdolnionych, którzy otrzymywali stypendium były: powiat gryficki 
(169 stypendystów), m. Szczecin (82), drawski (66) oraz koszaliński (59).
W pierwszej edycji projektu „Zachodniopomorskie talenty”, realizowanej w okresie od 01.04.2008 r. do 30.09.2009 r., umowy stypendialne podpisano z 154 uczniami. Wśród 3 powiatów, z których pochodzili uczniowie znalazły się: gryficki (25 uczniów), sławieński (16) oraz powiat miasta Szczecina (15).  Kolejnymi powiatami z których pochodziło wielu stypendystów były: powiat wałecki (10), pyrzycki (10) i kamieński (10). Liczba stypendystów w pozostałych powiatach nie przekraczała 10. 
W granicach powiatu Świnoujście oraz białogardzkiego nie mieszkał żaden z uczniów otrzymujących stypendium w pierwszej edycji programu

Druga edycja programu stypendialnego odbywająca się w okresie od 01.06.2009 do 30.09.2011 roku swoim wsparciem objęła 309 uczniów w województwie. Pierwszym naborem objęto 158 uczniów, 
w tym 38 dołączyło do programu po pierwszym semestrze nauki z list rezerwowych. Drugi nabór pozwolił na przyjęcie 151 uczniów. Ponownie jak w pierwszej edycji najczęściej zamieszkanym przez stypendystów był powiat gryficki (49 uczniów). Po 23 stypendystów pochodziło z powiatu kamieńskiego oraz koszalińskiego. Ostatnimi powiatami które przekroczyły liczbę 20 stypendystów były drawski (22), myśliborski (20) oraz gryfiński (20). Ponownie jak w poprzedniej edycji nie zidentyfikowano żadnego ucznia pochodzącego z powiatu m. Świnoujście.

Trzecia edycja programu stypendialnego była realizowana w okresie od 01.06.2011 do 30.09.2013 roku. W ramach edycji wsparciem również objęto 309 uczniów, w tym pierwszy nabór objął 152 osoby a drugi 157.Ponownie najliczniejszą grupą stypendystów byli uczniowie z powiatu gryfickiego (57 osób). Pozostałymi licznymi grupami stypendystów byli uczniowie z powiatu miasta Szczecin (35), drawskiego (27), gryfińskiego (21) i koszalińskiego (21). Nadal żaden z uczniów w powiecie m. Świnoujścia nie otrzymał stypendium w ramach programu.

W ramach ostatniej, 4-tej edycji programu stypendialnego, która rozpoczęła się 01.06.2013 roku, stypendium przyznano 147 uczniom w pierwszym semestrze. Po raz czwarty najliczniejszą grupą uczniów byli stypendyści mieszkający w powiecie gryfickim (38). Duża część uczniów mieszka także 
w powiecie świdwińskim (14) oraz m. Szczecina (także 14 osób). Po raz pierwszy zidentyfikowano stypendystę w powiecie m. Świnoujście.
14. W jakim stopniu udział w programie stypendialnym wpłynął na przełamanie barier geograficznych (w tym dojazd na zajęcia dodatkowe) wśród uczniów?

Kwestia barier geograficznych stanowi istotną kwestię związaną z możliwościami rozwoju uczniów, zwłaszcza zamieszkujących na terenach wiejskich. W ramach pozyskanych opinii, kwestia ta była niejednokrotnie podejmowana, jednakże kontekst omawianego problemu miał dwojaki charakter. 
Z jednej strony poruszana była kwestia kosztów związanych z dojazdem na zajęcia dodatkowe 
i pozalekcyjne – z drugiej natomiast odnoszono się do kwestii czasu.

W odniesieniu do kwestii kosztowej, udział w programie stypendialnym miał zdecydowany wpływ 
na przełamanie tej bariery o czym świadczyć mogą wskazywane przez badanych kategorie wydatków, 
na jakie przeznaczane było wsparcie stypendialne (38,4% stypendystów z terenów wiejskich wydatkowało środki na komunikację publiczną, natomiast 15,8% na zakwaterowanie). Jednocześnie, badani stypendyści są przekonani, że dzięki programowi stypendialnemu mogli częściej uczestniczyć w zajęciach pozalekcyjnych. Należy przy tym podkreślić, że taka opinia charakteryzowała w przeważnie stypendystów zamieszkujących na terenach wiejskich, których głównie dotyczą bariery geograficzne.  Potwierdzenie wpływu programu na przełamanie tych barier widoczne jest również w przypadku wskazań dotyczących uczestnictwa w dodatkowych zajęciach odbywających się poza miejscem zamieszkania – 57,1% stypendystów z terenów wiejskich wskazało, że dzięki wsparciu mogło uczestniczyć w tego typu zajęciach.

Odrębną kwestię stanowi natomiast drugi kontekst postrzegania barier geograficznych, tj. czas dojazdu 
z miejsca zamieszkania do szkoły. Rozpatrując ten problem, niewątpliwie należy wziąć pod uwagę fakt, 
iż nawet w przypadku posiadania odpowiednich środków finansowych nie zawsze możliwe jest dojechanie przez stypendystę na zajęcia w określonych godzinach (przy wykorzystaniu komunikacji publicznej). W przypadku większej odległości pojawić się może wyraźne zniechęcenie uczniów do uczestnictwa w dodatkowych zajęciach, w efekcie których powrót do miejsca zamieszkania okaże się uciążliwy. Nie mniej, możliwość przeznaczenia wsparcia stypendialnego na wydatki związane 
z zakwaterowaniem mogą przyczynić się również do, przynajmniej ograniczenia wpływu tego kontekstu.
15. Jakie były najbardziej efektywne (z punktu widzenia grupy docelowej) źródła wiedzy/kanały informacyjne na temat programu stypendialnego?

Promocja programu stypendialnego miała szeroki charakter, informacje o jego realizacji 
były zamieszczane w zarówno w mediach tradycyjnych, jak również w Internecie. Jednocześnie jego uczestnicy, najczęściej dowiadywali się o takiej możliwości za pośrednictwem informacji przekazywanych przez nauczycieli, lub pozyskanych przez Internet. Również w przypadku uczniów nieobjętych programem stypendialnym, zdecydowana większość badanych wskazała na pozyskanie informacji na ten temat od kadry pedagogicznej. Jednocześnie zestawiając te dane z opiniami dotyczącymi najbardziej efektywnego sposobu przekazywania informacji można zauważyć zgodność. Zdaniem stypendystów, bezpośrednie zaangażowanie nauczyciela w przekazywanie informacji 
jest najskuteczniejszym kanałem informacyjnym, na drugim miejscu w ramach omawianego kryterium znalazł się Internet. Uczniowie nieobjęci programem stypendialnym również wskazali 
na skuteczną rolę nauczycieli w procesie przekazywania informacji, jednocześnie na drugim miejscu usytuowali informacje przekazywane podczas zebrań z rodzicami. 

Biorąc pod uwagę fakt, że program stypendialny realizowany jest od 2008 roku, można założyć, 
że świadomość takiego wsparcia jest w miarę powszechna, zwłaszcza w przypadku placówek edukacyjnych oraz ich pracowników. Z tego względu, w przypadku realizacji programów stypendialnych w przyszłości ich promocja może zostać ograniczona do informacji przekazywanym szkołom, które w efektywny sposób przekazują je potencjalnym beneficjentom.

16. Jakie są mocne i słabe strony oraz szanse i zagrożenia dla realizacji programów stypendialnych finansowanych z EFS?

	Mocne strony
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	Skomplikowany proces rekrutacyjny, wymagający dużej ilości dokumentów i zaświadczeń
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	Wzrost przedsiębiorczości u dzieci związany 
z możliwością zarządzania środkami własnymi
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	Zmiana operatora programu na niedoświadczony zespół może skutkować obniżeniem efektywności programu oraz spowolnieniem procesu rekrutacji stypendystów.

	
	Tendencja do odchodzenia od Projektów systemowych w UE.


17. Czy możliwe było osiągnięcie lepszych lub takich samych efektów niższymi nakładami finansowymi, ludzkimi czy administracyjnymi?

Cięcie kosztów w programach stypendialnych zdecydowanie nie wiązałoby się z podwyższeniem 
jego efektywności. Jednak nieznaczne obniżenie stawki świadczenia przy jednoczesnym zwiększeniu liczby beneficjentów mogłoby być efektywne. Według respondentów dobrym pomysłem  
jest zwiększenie środków przeznaczanych na pomoc uczniom uzdolnionym. 

Wśród elementów, które mogłyby zostać zredukowane bądź usunięte z programów w celu cięcia kosztów wymieniona została konferencja podsumowująca dla stypendystów. Jej brak mógłby wpłynąć na jakość programów, a nie zredukowałby znacznie kosztów. Wskazano też, że program 
nie generuje dużych kosztów administracyjnych, ponieważ większość środków przeznaczana 
jest na świadczenia dla stypendystów, nie na utrzymanie bazy osób nadzorujących przebieg programu, więc zmniejszenie kosztów musiałby się odbić na wysokości wypłacanego świadczenia, 
co mogłoby się przyczynić do obniżenia efektywności programu poprzez zagwarantowanie uczniom niewystarczającego wsparcia. Zmiany, związane z ograniczeniem kosztów ludzkich w budżecie projektu byłyby możliwe po okresie rekrutacji, kiedy ilość pracy znacznie spada i nie ma potrzeby utrzymywania licznego zespołu.
Jednak ze względu na to, że głównym źródłem  informacji o stypendiach są placówki edukacyjne, przekazujące informacje potencjalnym beneficjentom za pośrednictwem swojej kadry, możliwości zmniejszenia nakładów finansowych bez utraty efektów programów, można dopatrywać się 
w ograniczeniu kosztów przeznaczonych na kanały promocji w mediach.
18. Czy i w jakim zakresie zaangażowanie stypendystów w zgłębianie wiedzy z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych i  technicznych utrzymuje się po zakończeniu programu stypendialnego? Czy po zakończeniu programu stypendialnego uczniowie uzyskują podobne wysokie oceny?
Podtrzymanie zaangażowania stypendystów w zgłębianie wiedzy z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych po zakończeniu udziału w programie stypendialnym uznać można za trwały 
i pożądany efekt programu. W części przypadków nastąpił też wzrost ocen z przedmiotów matematyczno – przyrodniczych i technicznych oraz z języka angielskiego. Na podstawie badania CATI ustalono, że większość stypendystów uważa iż udział w programie zwiększył ich zainteresowanie przedmiotami matematyczno – przyrodniczymi i technicznymi oraz że poprawiły się ich wyniki z tych przedmiotów. Większość uczniów wiąże swoją przyszłość z edukacją ukierunkowaną na wyżej wspomniane dziedziny.  Ważną kwestią związaną z omawianym zagadnieniem jest fakt, że uczniowie otrzymujący stypendia często już przed przystąpieniem do programu otrzymywali najwyższe noty 
z przedmiotów matematycznych, co sprawia, że wpływ świadczenia na poziom ocen stypendystów 
w tym zakresie był często trudny do określenia. Uczniowie wskazali, że w zakresie przedmiotów matematycznych odczuwali zwiększoną motywację. 
19. Jakie potrzeby i problemy nauczycieli oraz szkół zostały zaspokojone lub przezwyciężone przez udział uczniów w programie stypendialnym?
Główną korzyścią płynącą z programów stypendialnych dla szkoły jest podniesienie prestiżu placówki. Udział uczniów w programie stypendialnym sprawia, że szkoły macierzyste są postrzegane jako lepsze
 i bardziej prestiżowe,  ponieważ uczniowie – laureaci świadczą o wysokiej efektywności nauczania placówki.  Uczniowie z osiągnięciami i stypendiami są zwykle chlubą dla szkoły i pełnią funkcję reprezentacyjną. Prestiż szkoły nie jest bezpośrednim efektem uczestnictwa uczniów w programach stypendialnych, jednak pozytywnymi efektami zawsze należy się chwalić, ponieważ zawsze wpływają one pozytywnie na odbiór placówki. Z punktu widzenia nauczycieli  korzyścią płynącą z programów stypendialnych jest możliwość wpisania pełnionej funkcji „opiekuna merytorycznego” w dorobek naukowy nauczyciela.
20. Czy dobra lub usługi zakupione w ramach programu stypendialnego, zostałyby zakupione bez pomocy publicznej? Czy zakup dóbr i usług zostałby wtedy przesunięty w czasie? Czy pozyskanie tych dóbr lub usług wiązałoby się z poważniejszymi trudnościami finansowymi lub wyrzeczeniami?  
Według danych uzyskanych za pomocą badań ilościowych dobra nabyte w ramach programu stypendialnego raczej nie zostałyby zakupione, bądź ich zakup wiązałby się z odłożeniem w czasie, gdyby rodziny stypendystów nie otrzymały pomocy publicznej. Równocześnie respondenci zapytani 
o to, jak rysuje się sytuacja ekonomiczna w ich domach wskazali, że jest nie jest ona „ani dobra, ani zła”, bądź jest „raczej dobra”. Stypendyści zapytani podczas wywiadu fokusowego o możliwość zakupu dóbr bez środków pomocowych podkreślali, że wiele z zakupionych dóbr nie zostałoby sfinansowanych z budżetów domowych. Ciężka sytuacja materialna sprawiała, że edukacja 
nie była priorytetem w planowaniu wydatków w ich gospodarstwach domowych. 

W toku wywiadów zogniskowanych rodzice podkreślili, że pomoc finansowa wynikająca 
ze stypendiów pomogła w zakupie dóbr lub usług związanych z potrzebami edukacyjnymi dziecka. Gdyby nie została ona otrzymana nabytki te musiałyby zostać odłożone w czasie bądź ich jakość musiałaby być gorsza, ze względu na konieczność wybrania towaru o niższej cenie. Rodziny musiałby również poczynić pewne wyrzeczenia, związane z ostrożnym planowaniem budżetu domowego, 
żeby móc zapewnić dzieciom dostęp do dóbr i usług niezbędnych dla rozwijania ich umiejętności
 i zainteresowań. 

21. Czy efektem programów stypendialnych jest również trwała (po zakończeniu programu) zmiana postaw rodziców względem zaangażowania uczniów w naukę i rozwój własnych zainteresowań? Czy rodzice dostrzegają dodatkowe niematerialne korzyści programów stypendialnych?

Na podstawie uzyskanych danych można stwierdzić, że postawa rodziców wobec zaangażowania uczniów w naukę i rozwój własnych zainteresowań nie uległa zmianie. Z badań ilościowych wynika, 
że rodzice motywowali większość uczniów do nauki oraz że wpływali na rozwój ich zainteresowań już przed uczestnictwem dzieci w programie stypendialnym. Respondenci wskazali, że poziom motywowania przez rodziców w większości przypadków nie zmienił się w trakcie ani po zakończeniu uczestnictwa w programie. Wsparcie i motywacja ze strony opiekunów zawsze było na wysokim poziomie. Nie zmieniło się to, kiedy dziecko przestało kwalifikować się do programu.
Rodzice wykazywali postawę aktywną przy tworzeniu Indywidualnych Planów Rozwoju Edukacyjnego, oraz byli dumni z osiągnięć swoich dzieci oraz wpływali na ich zainteresowania i rozwój umiejętności. Nie można interpretować trwałej zmiany postaw rodziców, jako dodatkowego efektu programów stypendialnych, ponieważ pozostało ono na podobnym poziomie co przed uczestnictwem 
w programie. Środowisko rodzinne wpływało na kształtowanie i rozwijanie zainteresowań dziecka 
w sposób ciągły i jednostajny.

Do niematerialnych korzyści płynących z programów stypendialnych rodzice zaliczyli podniesienie 
się samooceny dzieci. Efektem programów była też występująca u dzieci motywacja względem nauki, wynikająca z chęci rozwoju, nie z chęci zdobycia nagrody. 

22. Czy na efekty programów stypendialnych może rzutować sytuacja społeczno-demograficzna uczniów? Czy i ze względu na jakie kryteria efekty programów stypendialnych dotyczą w większym stopniu: uczniów z rodzin uboższych/zamożniejszych, uczniów ze wsi/z miast, uczniów/uczennic, uczniów nieco młodszych/ nieco starszych?
Na podstawie zebranych danych wnioskujemy, że sytuacja społeczno – demograficzna uczniów może  wpływać na efekty programów stypendialnych, szczególnie jeżeli nie jest to sytuacja dobra i dotyczy uczniów z terenów wiejskich. Pośrednio na wyniki w nauce u dzieci wpływa dostęp do pomocy naukowych oraz dobre warunki do nauki w domu, co jest trudno osiągalne dla uczniów 
z biedniejszych środowisk i regionów pozamiejskich. Dzieci z obszarów pozamiejskich miały również większe problemy komunikacyjne, w związki z czym uczestnictwo w dużej ilości zajęć pozalekcyjnych było dla nich utrudnione. Trudno też jednoznacznie określić, jak bardzo sytuacja społeczno - demograficzna wpływa na uczniów, ze względu na ich indywidualne potrzeby oraz ze względu 
na różne podejście do życia i nauki. Nauczyciele zwrócili uwagę na fakt, iż w podejściu do nauki dużą rolę odgrywa charakter ucznia.
6. Tabela wdrażania rekomendacji 
Tabela 11. Tabela wdrażania rekomendacji

	Numer
	Tytuł Raportu
	Wniosek
	Rekomendacja
	Adresat Rekomendacji
	Sposób Wdrożenia
	Status
	Termin Realizacji
	Klasyfikacja
	Obszar Tematyczny

	1
	Raport z badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych  
w ramach komponentu regionalnego PO KL
w województwie Zachodniopomorskim
	Szkoła jest obecnie głównym źródłem wiedzy uczniów i rodziców na temat programów stypendialnych. Zintensyfikowanie promocji tym kanałem, a odcięcie pozostałych, przyczyni się to do zminimalizowania kosztów promocji i nie wpłynie negatywnie na stopień wiedzy o projekcie.
	Zawężenie kanałów promocji projektu do informacji przekazywanych w szkołach przez pracowników szkoły. Szkoła jest obecnie głównym źródłem wiedzy uczniów i rodziców na temat programów stypendialnych.
	IZ RPO
	Dalsze wykorzystywanie motywacyjnego wpływu wynagrodzenia dla nauczycieli-opiekunów. Przekazanie placówkom edukacyjnym kompleksowych informacji w okresie poprzedzającym realizację programu. 
	
	2015/2016
	Rekomendacja operacyjna
	

	2
	Raport z badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych  
w ramach komponentu regionalnego PO KL
w województwie Zachodniopomorskim
	Dużą barierę związaną z realizację programu stypendialnego stanowiły utrudnienia natury administracyjnej. Beneficjenci zwracali uwagę na kwestie związane z krótkim okresem składania wniosków i niezbędnej dokumentacji raz problemami związanymi z pozyskiwaniem i przekazywaniem zaświadczeń.
	Wprowadzenie internetowego systemu rekrutacji stypendystów, co przyczyni się do usprawnienia procesu rekrutacji, ułatwi aplikowanie osobom spoza Szczecina i zmniejszy koszty administracyjne.
	IZ RPO
	Poprzez wykorzystanie obecnie istniejących mechanizmów elektronicznego obiegu dokumentów.
	
	2015
	Rekomendacja kluczowa
	

	3


	Raport z badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych  
w ramach komponentu regionalnego PO KL
w województwie Zachodniopomorskim
	Wyniki przeprowadzonego badania wskazują, że uczniowie zamieszkujący na terenach wiejskich doświadczają silniejszych barier o charakterze komunikacyjnym. Jednocześnie obecnie stosowane kryterium przyznające 8 punktów pod kątem miejsca zamieszkania wydaje się zbyt duże i może prowadzić do ograniczenia możliwości uzyskania wsparcia zdolnym uczniom z terenów miejskich, którzy znajdują się w trudnej sytuacji materialnej.
	Ograniczenie znaczenia kryterium opartego na miejscu zamieszkania.
	IZ RPO
	Dostosowanie wytycznych zawartych w regulaminie
	
	2015/2016
	Rekomendacja operacyjna
	

	4
	Raport z badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych  
w ramach komponentu regionalnego PO KL
w województwie Zachodniopomorskim
	Średnia uzyskiwana przez uczniów na koniec roku nie stanowi w pełni wiarygodnego kryterium, ze względu na różnice w poziomie nauczania w szkołach. Z kolei egzaminy zewnętrzne są standaryzowane i oparcie kryteriów  w pewnym stopniu na ich wynikach pozwoli na bardziej globalne spojrzenie na umiejętności ogólne uczniów i uchroni przed zakwalifikowaniem osoby o małej wiedzy, które z powodu niskiego standardu nauczania w swojej szkole uzyskały wysoką średnią.
	Oparcie kryterium związanego ze średnią ucznia w pewnej mierze na wynikach ostatniego egzaminu zewnętrznego. Sugerowana waga wynosi 50%.
	IZ RPO
	Dostosowanie wytycznych zawartych w regulaminie
	
	2015/2016
	Rekomendacja operacyjna
	

	5
	Raport z badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych  
w ramach komponentu regionalnego PO KL
w województwie Zachodniopomorskim
	Indywidualny Plan Rozwoju Edukacyjnego spełnił swoje zadanie jako efektywne narzędzie wspierające uczniów. Dodatkowo miał on duże znaczenie w kwestii motywowania stypendystów do osiągania założonych w nim celów.
	Dalsze wykorzystanie IPRE jako głównej metody pracy z uczniami objętymi programem stypendialnym
	IZ RPO
	Wykorzystanie obecnych zapisów dotyczących IPRE w przyszłych programach stypendialnych
	
	2015/2016
	Rekomendacja operacyjna
	


7. Aneks

7.1. Studia przypadku

Studium nr 1

Zespół Szkół Ogólnokształcących numer 2, gimnazjum 32

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE)

Według informacji udzielonych w IPRE przez opiekunkę uczennicy,  jej podopieczna wykazywała uzdolnienia i zainteresowania w dziedzinie muzyki, uczęszczała do szkoły muzycznej, 
grała na instrumentach oraz komponowała własne utwory. 

W zakresie przedmiotów matematyczno – przyrodniczych uczennica wykazywała zainteresowanie matematyką, brała udział w konkursach z tego przedmiotu, uczęszczała na zajęcia w ramach koła matematycznego oraz była laureatką konkursu informatycznego.

Uczennica przejawiała chęć do podejmowania się nowych wyzwań, była ambitna, szybko się uczyła. Lubiła poszerzać swoją wiedzę. W szkole podstawowej zdobyła tytuł najlepszego absolwenta.

Do barier hamujących rozwój uczennicy zaliczono brak dostępu do dużej ilości drogich książek, programów komputerowych, nowości technicznych.

W grupie celów, które miały zostać osiągnięte w ramach pracy z uczniem, wyszczególniono utrzymanie wysokiej średniej, udział w konkursie harfowym oraz matematycznym, naukę języka hiszpańskiego na poziomie podstawowym i angielskiego na poziomie zaawansowanym. 

W ramach wydatków przewidzianych w toku realizacji celów uwzględniono programy edukacyjne
 do nauki języka, słowniki, podręczniki, nuty, pomoce naukowe do gimnazjum i szkoły muzycznej, artykuły papiernicze i biurowe, mundurek szkolny, programy i sprzęt komputerowy wspomagający nauczanie. 

1. Sprawozdanie semestralne z realizacji IPRE

a) Pierwszy semestr:

W pierwszym semestrze uczennica uzyskała średnią 3.85, przy zachowaniu dobrym i zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. W tym okresie uczennica pracowała nad pogłębieniem umiejętności językowych. Dzięki pomocom naukowym cel został zrealizowany. Według opiekunki dziewczynka poszerzyła zasób słów i rozwinęła zdolności komunikacyjne w obcych językach. Dodatkowo stypendystka uczęszczała na zajęcia w szkole muzycznej, w której semestr ukończyła z wynikiem bardzo dobrym. W sprawozdaniu została również uwzględniona informacja o tym, że uczennica miała trudności w przystosowaniu się do nowych wymagań w pierwszej klasie gimnazjum.

W zestawieniu wydatków poczynionych w pierwszym semestrze uwzględniono encyklopedie, słowniki, oprogramowanie edukacyjne oraz biurowe, drukarkę, metronom, podręczniki, materiały i pomoce szkolne 

Wnioski: W ramach działań i zakupów poczynionych przez ucznia w pierwszym semestrze nauki została spełniona część celów zawarta w IPRE (podniesienie zdolności językowych), zostały 
też podjęte kroki mające na celu przybliżyć realizację nieosiągniętych celów (zakup sprzętu muzycznego, nauka w szkole muzycznej). Wystąpił spadek średniej, co mogło być związane 
ze zmianą środowiska nauczania i wspomnianą trudnością z dostosowaniem się do nowych wymagań na kolejnym poziomie nauczania.
2. opiekun/uczeń:

Nauczycielka udzielająca wywiadu była opiekunką tylko jednej stypendystki. Dziewczynka,
która otrzymywała świadczenie nie uczęszcza już do szkoły, w której  je otrzymywała. Aktualnie 
jest uczennicą liceum ogólnokształcącego, należy do klasy o profilu matematyczno – fizycznym. 

Zapytana o wpływ otrzymywania stypendium na uczestnictwo swojej podopiecznej w konkursach,  nauczycielka wskazała, że uczennica otrzymała stypendium prawdopodobnie ze względu na swoje uzdolnienia w zakresie muzyki i matematyki. Według opiekunki dziewczynka nie była zbyt aktywna, bądź nauczycielka nie miała wiedzy o jej aktywności.  

 […] U mnie na przedmiotach nie udzielała się, a jak już się udzielała to z takimi wynikami bardzo przeciętnymi. Natomiast w matematycznych konkursach brała udział […] O szkole muzycznej nie potrafię powiedzieć.

[Opiekunka Stypendystki]

Stypendystka twierdzi, że otrzymywane stypendium nie wpłynęło na intensywność jej udziału 
w konkursach. Uzyskiwane przez nią wyniki były na dobrym poziomie, szczególnie z matematyki, jednak nie zdobywała wyróżnień. Wspomniała także, że nauczyciel zawsze zachęcał ją do udziału 
w konkursach.

Nauczycielka wskazuje, że trudno jej ocenić, czy stypendium miało wpływ na zmianę zachowania 
i samopoczucia uczennicy, która je otrzymywała. Dziewczynka była spokojna, nieśmiała i miała dużo zajęć poza szkołą, więc nie utrzymywała żywych kontaktów z rówieśnikami.
Opiekunka wspomniała, że nie wyglądało na to żeby jej podopieczna czuła się w jakikolwiek sposób zakłopotana ze względu na otrzymywane stypendium, chociaż nigdy z nią na ten temat 
nie rozmawiała.

Czy stypendium wpłynęło na samoocenę, trudno mi powiedzieć. 
To była dziewczynka raczej nieśmiała no i mało przebojowa. […] Też miała dużo obowiązków poza szkołą, […] w związku z tym te kontakty były ograniczone bo nie miała czasu.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica zapytana o to, czy jej poczucie własnej wartości zmieniło się pod wpływem stypendium odpowiedziała, że w tej kwestii nic nie uległo zmianie. Podkreśliła jednak, że była dumna 
z otrzymywanego grantu. Kontakty z rówieśnikami także pozostały bez zmian, szczególnie 
że dziewczynka jest osobą nieśmiałą. Nie chwaliła się otrzymywanym stypendium, więc nie czuła 
się zakłopotana z powodu jego otrzymywania.

Ja byłam dosyć nieśmiała i wycofana. […] Ja te stypendium dostałam gdy skończyłam 6 klasę podstawówki i stypendium dostawałam będąc w klasie 1 gimnazjum i  się nie chwaliłam tym, także no to nie było jakiegoś problemu, że „O, ta dziewczyna dostaje”.
[Stypendystka]

Opiekunka podkreśliła, że nie wie na jakie cele przeznaczone zostały otrzymane w ramach świadczenia pieniądze. Uczennica z kolei wspominała, że pieniądze zostały wydane głównie 
na książki, oprogramowanie i sprzęt komputerowy. Wydatki te były jej zdaniem raczej niezbędne 
dla procesu nauczania, jednak na część z nich zostałaby zakupiona nawet bez pomocy publicznej. Pieniądze były wydatkowane przez uczennicę za porozumieniem z rodzicami. 

Tak, to ja wybierałam. Co prawda rodzice mnie nakierowywali, ale no jakby ja miałam głos decydujący.

[Stypendystka]

Zapytana o to w jaki sposób stypendium przyczyniło się do podniesienia oceny ucznia nauczycielka wskazała, że nie jest w stanie dokładnie powiedzieć w jakim stopniu zmieniły się oceny uczennicy. Podkreśliła jedynie, że dziewczynka bardzo się starała. 
Z przedmiotów matematycznych ona była dosyć dobra. Aczkolwiek miała problemy ze względu na jakieś tam inne uwarunkowania. Nie wiem czy to stypendium w jakikolwiek sposób wpłynęło na jej oceny.

[Opiekunka stypendystki]
Stypendystka otrzymała stypendium ze względu na wysoką średnią ocen w szkole podstawowej, natomiast po przejściu do gimnazjum jej średnia spadła drastycznie ze względu na nowe i inne wymagania. W semestrze, w którym nie otrzymywała już stypendium jej oceny ze wszystkich przedmiotów ponownie wzrosły. 

To znaczy w podstawówce ja stypendium dostałam dlatego, że miałam bardzo wysoką średnią, a w gimnazjum […] miałam taki kompletny spadek ocen. […] Między pierwszym semestrem w pierwszej gimnazjum, a drugim semestrem, bardzo się poprawiły [oceny]  więc można zaliczyć jako wzrost ocen.

[Stypendystka]

Opiekunka stypendystki zapytana o rolę, jaką odgrywała na poszczególnych etapach udziału 
w projekcie przyznała, że jej udział był znikomy. To rodzice uczennicy składali papiery 
o stypendium, ona została opiekunem tylko po to by spełnić wymogi formalne. Nauczycielka nie wie też nic o potencjalnych problemach, które mogły wystąpić podczas trwania projektu. Stypendystka wspomniała, że rola nauczycielki polegała na składaniu dokumentacji potrzebnej do udziału 
w projekcie.

Moja rola była ograniczona do minimum, po pierwsze dlatego że nie miałam żadnej wiedzy na temat tego projektu , byłam tylko po to aby została wpisana jako opiekun.

[Opiekunka stypendysty]
Poproszona o określenie stopnia przygotowania do indywidualnej pracy z uczniem zdolnym nauczycielka wyraziła swoje przekonanie o bardzo dobrym przygotowaniu nauczycieli do tego typu zajęć. Podkreśliła, że w toku lekcji stara się pracować z dziećmi indywidualnie w celu przygotowania do konkursów czy też proponować im dodatkowe materiały edukacyjne. 

Przygotowani są bardzo dobrze, natomiast starałam się, przynajmniej ja tak robię w czasie lekcji,  podawać im jakieś dodatkowe materiały,  pracować indywidualnie aby przygotować do konkursu.

 [Opiekunka stypendystki]

Stypendystka zapytana o realizację IPRE nie potrafiła odnieść się do niczego konkretnego, była zagubiona i wyraźnie nie wiedziała czym jest Indywidualny Plan Rozwoju Edukacyjnego. Zapytana o kontakt ze swoim opiekunem wspomniała, że praca nauczycielki sprowadzała się głównie 
do wypełnieniu dokumentów potrzebnych do realizacji projektu. Nie pamiętała też, 
żeby występowały jakieś problemy podczas uczestnictwa w programie stypendialnym.

Nie miałam kontaktu z nauczycielem […] pamiętam, że praca pani 
z matematyki polegała głównie na wypełnianiu jakichś tam pism, papierów. 

[Stypendystka]

Kolejnym zagadnieniem, które zostało poruszone w wywiadach było ocenienie stopnia wpływu środowiska domowego i/bądź szkolnego na rozwój zainteresowań i uzdolnień uczniów. Nauczycielka podkreśliła, że na rozwój dzieci mają wpływ obydwie sfery oddziaływań. Szkoła jej zdaniem wspiera obszary, w których uczniowie przejawiają szczególne uzdolnienia. W wypadku stypendystki dostosowanie to polegało na zwalnianiu jej z zajęć szkolnych oraz przesuwaniu terminów testów 
na poczet uczestnictwa w zajęciach w szkole muzycznej, gdzie były rozwijane jej szczególne uzdolnienia. 
Na rozwój dziecka wpływa wszystko w szkole i poza szkołą , natomiast szkoła stara się wspierać jeżeli dziecko jest jakoś szczególnie uzdolnione. […] Staramy się przynajmniej dostosowywać jego możliwości do jego trybu życia , że tak powiem.  

[Opiekunka stypendystki]
Uczennica zapytana o środowisko, które najbardziej wpłynęło na rozwój jej zainteresowań 
oraz zdolności z pewnym wahaniem wskazała na środowisko pozaszkolne. 

To znaczy no matematykę lubiłam, bo w szkole mi też fajnie szło i fajnie pani tłumaczyła, no ale oprócz tego miałam zajęcia pozaszkolne zawsze i… no jakby, nie wiem, to i to może.

[Stypendystka]

Według nauczycielki najbardziej efektywnym sposobem pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym jest indywidualne podejście bądź praca w małych grupach. Ważny jest też ciągły kontakt z uczniem i zaspokajanie jego ogromnych chęci poznawczych.

Indywidualna pomoc, wszelkie konsultacje z uczniem, albo indywidualne albo w małych grupach. Praca z takimi dziećmi jest jednak zupełnie inna. […] To jest taka praca indywidualna zupełnie.

[Opiekunka stypendystki]

Następnie w wywiadach poruszono problem mocnych i słabych stron programów stypendialnych finansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego. Według opiekunki słabą stroną programów jest prawie całkowity brak informacji na temat programów w szkołach. W związku 
z brakiem informacji trudno również określić jakie zmiany należałoby wprowadzić w takich programach. Na lepsze rezultaty mogłaby wpłynąć większa wiedza nauczycieli na ten temat.

Słabe strony są takie, że jest bardzo mało informacji na te temat szkoła nie miała praktycznie żadnych informacji o możliwości uzyskania takiego stypendium.
[Opiekunka stypendystki]

Stypendystka z kolei przyznała, że nie ma wystarczającej wiedzy, żeby ocenić jakie zagrożenia mogą wiązać się z programami stypendialnymi. Jednak jako silną stronę podaje pomoc finansową, 
która pozwala na większy dostęp do materiałów dydaktycznych.

Szanse, no to na pewno, no można kupić coś, na co by się nie było stać kogoś, tak. No to jest szansa na pewno bardzo duża, no bo tych pieniędzy to zazwyczaj brakuje niż jest za dużo. A zagrożenia? Nie wiem, nie zauważyłam żadnych.

[Stypendystka]

Uczennica nie wskazała żadnych kwestii, które mogłyby stanowić braki w programie stypendialnym. Przyznała też, że jej zdaniem program stypendialny jest skonstruowany w dobry sposób i że nie wie 
w jak można byłoby go ulepszyć.

Nie wiem, mi się wydaje, że to było jakoś tak podzielone mniej więcej równo, że dla tych, co mają trochę lepsze średnie i są spoza miasta na przykład albo 
z ubogiej rodziny […] No nie wiem jak ulepszyć jeszcze coś, co jest,  wydaje mi się, że dobre.

[Stypendystka]

Studium nr 2

Prywatne Liceum Ogólnokształcące w Szczecinie. 

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE).

Według informacji udzielonych w IPRE przez opiekunkę ucznia, do zainteresowań jej podopiecznej należało czytanie literatury młodzieżowej, oglądanie programów przyrodniczych, zwierzęta oraz rysunek. 

W zakresie nauk matematyczno – przyrodniczych fascynowała ją przede wszystkim chemia organiczna i z tej dziedziny miała również duże osiągnięcia. Interesowały ją też fizyka i matematyka. Dziewczynka uczyła się systematycznie w trakcie lekcji oraz sięgała po nadprogramowy materiał 
w postaci zbiorów zadań dodatkowych. Pracowała samodzielnie zarówno w domu, jak i w szkole. 

W ramach barier, które stanowiły przeszkodę w rozwoju ucznia wymieniono brak dostępu 
do Internetu, brak miejsca do pracy oraz brak możliwości indywidualnego podejścia do zdolnego ucznia. 

W grupie celów, które miały zostać osiągnięte przez pracę z uczniem zostało wyszczególnione korzystanie z multimediów w procesie samokształcenia, uzyskanie certyfikaty ECDL (ang. European Computer Driving License - Europejski Certyfikat Umiejętności Komputerowych), przygotowanie uczennicy do uczestnictwa w olimpiadzie w klasie drugiej liceum oraz przygotowanie do egzaminu FCE (First Certyficate in English), który planowała zdawać w drugiej klasie liceum. 

W ramach wydatków przewidzianych w toku realizacji celów wymieniono książki, Internet, czesne, dojazdy, obiady, opłaty za certyfikaty.

2. Sprawozdanie semestralne/roczne z realizacji IPRE

b) Pierwszy semestr:

W pierwszym semestrze uczennica uzyskała średnią 5.21, przy zachowaniu wzorowym i zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. Według opiekunki w tym okresie dziewczynka skupiła się głównie 
na podnoszeniu swoich kompetencji językowych z języków angielskiego i niemieckiego. Miała zamiar uczestniczyć w wycieczce edukacyjnej po Włoszech, realizowanej w kolejnym semestrze, 
co miało się przyczynić do dalszego doskonalenia umiejętności związanych z językiem angielskim. 

Otrzymane pieniądze uczennica przeznaczyła na poprawę warunków do pracy samodzielnej w domu. Zakupiła biurko, urządzenie wielofunkcyjne, kilka encyklopedii, uzyskała dostęp do Internetu. 
W późniejszym czasie przystąpiła do przygotowania się do olimpiady chemicznej. Uczęszczała 
na zajęcia dodatkowe koła chemicznego oraz pracowała w warunkach domowych. W wyniku otrzymania stypendium wyraźnie poprawiły się warunki do nauki w jej otoczeniu domowym.  
W połączeniu z systematycznością oraz pracowitością uczennicy możliwości dane jej przez szkołę zostały maksymalnie wykorzystane. W ocenie opiekunki znacznie poprawiły się jej zdolności językowe, 
co zaowocowało możliwością skupienia się na dziedzinie priorytetowej dla uczennicy, czyli chemii. 

W zestawieniu wydatków poczynionych w pierwszym semestrze znalazły się: biurko, koszty łącza internetowego, encyklopedie, koszty wyjazdu edukacyjnego do Włoch, dojazdy do szkoły, urządzenie wielofunkcyjne oraz tusz do drukarki. 

Wnioski: W działaniach podjętych przez ucznia w pierwszym semestrze udziału w programie stypendialnym spełniona została część celów zawartych w IPRE (poprawa warunków do pracy 
w środowisku domowym z wyszczególnieniem uzyskania dostępu do sieci internetowej). Zostały też podjęte kroki, umożliwiające spełnienie niezrealizowanych celów w przyszłości (zwiększanie umiejętności językowych oraz udział w zajęciach dodatkowych z chemii).

c) Drugi semestr:

Po zakończeniu roku szkolnego uczennica uzyskała średnią 5.36 przy zachowaniu wzorowym 
oraz dwóch godzinach nieusprawiedliwionych w semestrze. 

W opinii nauczycielki prowadzącej uczennica, dzięki stypendium, w pełni wykorzystała semestr. Stworzyła dla siebie miejsce do nauki w domu. W pierwszym roku nauki w liceum uczennica położyła nacisk na naukę biologii i chemii. Drugim ważnym obszarem wzrostu umiejętności uczennicy 
były języki obce. Ujawnił się też nowy obszar zainteresowań, jakim stała się nauka łaciny. 
Uczennica uzyskiwała w tym zakresie wyniki celujące oraz wyraziła chęć uczestnictwa w olimpiadzie przedmiotowej.

W ramach podsumowania pierwszego roku nauki uczennica wzięła udział w wycieczce do Włoch, podczas której mogła również ćwiczyć swoje umiejętności językowe. 

W zestawieniu wydatków poczynionych w drugim semestrze znalazły się opłaty za dostęp do sieci internetowej, dojazdy do szkoły, opłata za wycieczkę, kieszonkowe na wycieczkę, lektury szkolne, przenośna pamięć USB, słuchawki z mikrofonem oraz słowniki.

Wnioski: Działania podjęte przez ucznia w drugim semestrze pierwszego roku nauki 
oraz całościowo w roku szkolnym, w pełni wpisały się w założenia poczynione w IPRE. 
Cele te zostały zrealizowane. Dodatkowo u ucznia pojawił się nowy obszar zainteresowań (łacina), poparty sukcesami edukacyjnymi.

3. Opiekun/uczeń:
Stypendystka, z którą został przeprowadzony wywiad, nie uczęszcza już do szkoły w której otrzymywała stypendium. Aktualnie jest studentką trzeciego roku medycyny. Z koleiną nauczycielką, która była opiekunką stypendystki nie sprawuje aktualnie opieki nad żadnym uczniem.
Nauczycielka zapytana o to, jaki wpływ miało otrzymywanie stypendium na uczestnictwo ucznia 
w olimpiadach i konkursach oraz jakie wyniki uzyskiwała w nich jej podopieczna zaznaczyła, 
że stypendium zdecydowanie miało wpływ na intensyfikację uczestnictwa dziewczynki w konkursach. Dodatkowo respondentka zaznaczyła, że motywująco na jej podopieczną działał system deklaracji 
i rozliczania osiągnięć, który funkcjonował w ramach programu stypendialnego. Dzięki tej kwestii motywacja wewnętrzna uczennicy była silniejsza. Nauczycielka na bieżąco informowała dziewczynkę o pojawiających się konkursach organizowanych przez różne jednostki i organizacje.
Sam fakt, że warunkiem stypendium było rozliczenie uczestnictwa 
w planowanych konkursach i olimpiadach zdecydowanie dodatkowo motywowało.[…] Tych konkursów dzięki temu było więcej. Większe było też zaangażowanie i motywacja wewnętrzna ucznia.
 [Opiekunka stypendystki]
Stypendystka z kolei wspomniała, że brała udział w olimpiadzie oraz że w trakcie toku nauki poszerzył się zakres jej zainteresowań, natomiast nie udzieliła żadnych informacji na temat tego, 
jakoby program stypendialny miał przyczynić się do jej udziału w większej ilości konkursów. Uczennica wskazała, że udział w olimpiadach to wspólna zasługa własna oraz zasługa informacji, wsparcia oraz pomocy merytorycznej ze strony nauczyciela.

Mój osobisty wpływ. […] Ale też nauczyciel był odpowiedni. Pani nauczycielka się spotykała ze mną po zajęciach, widziała że jakoś dobrze mi idzie z tego języka i przygotowała mnie osobiście.

[Stypendystka]

Nauczycielka stwierdziła, że w jej szkole nie informowano społeczności uczniowskiej o otrzymywaniu przez wybrane osoby stypendium, ze względu na dyskomfort, który mógłby zostać wzbudzony wśród innych uczniów. Zdaniem nauczycielki mogłoby to być powodem dyskomfortu w grupie. 
W związku z tym, ciężko mówić o wpływie stypendium na relacje uczennicy z kolegami ze szkoły, klasy. Wskazuje natomiast, że wsparcie finansowe oraz wynikające z niego korzyści na pewno przyczyniły się do wzrostu komfortu pracy uczennicy oraz jej poczucia wartości w grupie rówieśniczej.

W naszej szkole rzeczywiście, gdyby pozostali uczniowie wiedzieli że konkretna osoba otrzymuje wsparcie finansowe, ze względu […] na swoją sytuację, byłby pewnie dyskomfort, problem w społeczności uczniowskiej.[…] Takie wsparcie, konkretnie finansowe, bardzo ułatwia wewnętrzne poczucie równej wartości w gronie rówieśników.

[Opiekunka stypendystki]

Zapytana o wpływ stypendium na samoocenę stypendystka również zwraca uwagę na to, że pozostali uczniowie nie posiadali informacji na temat otrzymywanego przez nią świadczenia. Uczennica podkreśliła, że czuła się dobrze raczej ze względu na swoje osiągnięcia naukowe, a nie ze względu 
na stypendium. Wspomniała również, że wyróżniała się na tle innych uczniów z powodu gorszej sytuacji finansowej i ambitniejszego podejścia do nauki. To, w połączeniu z faktem otrzymywania świadczenia sprawiało, że czuła się zakłopotana. 

[…] to była bardzo mała szkoła, w klasie miałam tylko 12 osób. Zresztą większość była dobrze sytuowana, ja się tam przypadkiem znalazłam. 
Tak, czułam się trochę zakłopotana.

[Stypendystka]

Stypendystka podkreślała, że otrzymana pomoc była jej pierwszą gratyfikacją za wyniki w nauce 
i że zachęciło ją do kontynuowania wysiłków w celu starania się o dalsze granty. 

Przyznam że to było takie pierwsze stypendium które regularnie otrzymywałam i zachęcało mnie to do dalszej nauki, żeby później starać się o jakieś inne nagrody czy też stypendia.

[Stypendystka]

Zapytana o cele, na jakie cele uczniowie przeznaczali stypendium nauczycielka wskazuje, 
że środki były wydatkowane na potrzeby niezbędne, poprawiające komfort pracy uczniów 
oraz na zajęcia rozwijające umiejętności i pasje stypendystów. Opiekunka podkreśla też, 
że jej podopieczna, przy porozumieniu z rodzicami, sama planowała i wskazywała na co chce wydać środki pomocowe. 

To były głównie wybory uczniów przy wsparciu i rozmowie z rodzicami. […] Więc, mimo że może to nie jest niezbędne, zdecydowanie rozwija ich [uczniów] potrzeby.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica wspomina, że pieniądze ze stypendium przeznaczała głównie na dostęp do Internetu, pomoce naukowe oraz dojazdy do szkoły. Była też świadoma, że bez pomocy publicznej nie byłaby 
w stanie zapewnić sobie wyżej wspomnianego wsparcia. Stypendystka podkreśla też, że samodzielnie decydowała o przeznaczeniu środków finansowych pochodzących ze stypendium. 

Nauczycielka zapytana o to, jaka była jej rola w projekcie wskazała, że towarzyszyła uczennicy, rozmawiała z nią, tworzyła plan działania zoptymalizowany dla podopiecznej, współpracowała 
w tej kwestii z rodzicami dziecka i samym dzieckiem.

Przeprowadziliśmy szczerą dłuższą rozmowę i razem ustaliłyśmy plan działania. Również potem odbyła się rozmowa z mamą, mama jedynie potwierdziła to co dziecko powiedziało. 

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica potwierdzając słowa opiekunki wspomniała, że nauczycielka rozmawiała z nią, próbowała ją ukierunkować oraz wspierała ją w nauce. Zapytana o rolę nauczyciela w realizacji IPRE wspomina, że z tego, co pamięta chciała się uczyć sama z siebie. Nie potrafiła określić roli, jaką odegrał nauczyciel w jej programie nauczania. 

Zapytana o wpływ otrzymanego stypendium na swoje oceny uczennica wskazała że stypendium 
nie miało wpływu na jej wyniki nauczania. Uważa, że była ambitną osobą, starała się uzyskiwać wysokie wyniki we wszystkich przedmiotach i jej się to udawało.

Nauczyciel twierdzi, że  jedynym istotnym problemem, stającym na drodze do realizacji IPRE były problemy zdrowotne ucznia. W sferze ambicji, inteligencji oraz chęci do nauki nie pojawiały 
się właściwie żadne problemy. 

Powiedziała bym że w jakiś 80% […] barierą były pojawiające się problemy zdrowotne. […] Kondycja intelektualna, ambicje i chęci były. Ale rzeczywiście tutaj problemy zdrowotne utrudniły realizację pewnych zamierzeń.

[Opiekunka stypendystki]

Nauczycielka zapytana o swoje doświadczenia w zakresie pracy indywidualnej z uczniami szczególnie uzdolnionymi oraz pracy ze stypendystami podkreślił, że wcześniej nie pracował specyficznie 
ze stypendystami. Jednak wskazał, że w jego placówce zindywidualizowane podejście do ucznia 
to podstawa ze względu na małą liczebność klas. Wskazał również, że doświadczenie zdobyte w pracy ze stypendystom, którym się opiekował było bardzo przydatne. 

Wcześniej żadnych stypendystów nie miałam, ale w naszej szkole praca indywidualna to podstawa. To jest umiejętność każdego nauczyciela u nas […].

[Opiekunka stypendystki]

Stypendystka zapytana o ocenę IPRE podkreśla, że jej celem było uczestnictwo w olimpiadzie 
i chociaż przystąpiła do konkursu w zakresie innego przedmiotu, to mimo wszystko cel został osiągnięty – została dobrze przygotowana do uczestnictwa. Nie wspomniała o żadnych problemach związanych z realizacją IPRE. 

Według opiekunki na wyniki ucznia mocno wpływa mobilizacja ze strony kolegów z klasy. 
Dzieci uważały dobre wyniki w ocenie za coś pozytywnego i to napędzało je do działania, prowokowało swoistą rywalizację. Wysokie ambicje w połączeniu ze wsparciem ze strony nauczyciela to zdaniem respondenta duży wpływ na wyniki dziecka w nauce. 

Jeżeli chodzi konkretnie o tą klasę […] to była bardzo ambitna. Więc napędzała się nawzajem. I tutaj właściwie nauczyciel był wsparciem i taką podporą a nie głównym motywatorem, to tylko takim wsparciem do pracy młodzieży.

[Opiekunka stypendystki]

Opiekunka podkreśliła, że najbardziej efektywną formą pracy z uczniem uzdolnionym 
jest indywidualizacja procesu dydaktycznego. Wskazała także na istotny wpływ relacji nauczyciel – uczeń oraz na motywującą rolę wsparcia pedagogicznego ucznia ze strony nauczyciela. Taka pomoc 
i wykształcanie w dziecku zdolnym przeświadczenia, że komplementarny sukces nie jest jedynym miernikiem jego wartości, pomaga w rozwoju podopiecznego. 

[…] Indywidualizacja takiej pracy, to że i jest rozmowa taka, nazwijmy ją, półprywatna […], takie wsparcie i pokazanie, że nie tylko same efekty ocenowe czy przedmiotowe są istotne, ale cały rozwój i samopoczucie 
tej osoby. 

[Opiekunka stypendystki]

Do słabych stron programów stypendialnych, finansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego, wypowiadająca się nauczycielka zalicza dużą ilość punktów przyznawaną za miejsce zamieszkania. 
Z kolei mocną stroną programu zdaniem respondenta jest fakt połączenia stypendium naukowego 
i socjalnego w jeden program, skutkuje to bowiem motywacją dla rodzin uboższych do inwestowania w edukację. 

[…]  zagrożenie to może ewentualnie, że sporo punktów przy uznawaniu tych stypendiów było za miejsce zamieszkania czy to jest miasto czy to jest wieś. […]myślę, że takie połączenie, sama idea połączenia stypendium naukowego ze stypendium socjalnym to jest świetny pomysł […].
[Opiekunka stypendystki]

Była stypendystka z kolei podkreśliła, że silną stroną programu jest pomoc w ukierunkowywaniu dzieci na dążenie do celu, mimo niejasnych jeszcze motywacji. Ważna jest również pomoc finansowa dla osób, które nie mają środków na naukę.
Respondentka nie wymienia żadnych słabych stron programu. Nie wskazała też żadnych zmian, które można by wprowadzić w programach stypendialnych oraz nie potrafiła powiedzieć co mogłoby wpłynąć na polepszenie rezultatów programów w przyszłości.

Myślę, że osobom którym ciężko się zmotywować, tak czarno na białym postawić co chcą robić,  pomoże to dążyć do celu.  […] Słabych stron raczej nie było, nie pamiętam.  To szanse dla tych, którzy nie mają wystarczających środków żeby się kształcić. A zagrożeń nie widzę

[Stypendystka]

Studium nr 3

Zespół Szkół nr 1, Gimnazjum nr 23 w Szczecinie.

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE)

Według informacji udzielonych przez opiekunkę ucznia w IPRE, jej podopieczna wykazywała zainteresowania i uzdolnienia w obszarze muzycznym – grała na gitarze i śpiewała w chórze. 
Była dzieckiem ambitnym i aktywnym, uczestniczyła w konkursach oraz należała do ZHP. 

W zakresie przedmiotów matematyczno – przyrodniczych uczennica wykazywała zdolności 
do szybkiej nauki i przyswajania treści. Brała udział w licznych konkursach matematycznych 
na poziomie szkolnym bądź międzyszkolnym.

Uczennica była osobą zdolną, cierpliwą, ambitną i otwartą na nowości edukacyjne. 
Dążyła do wyznaczonych przez siebie celów i chętnie pomagała swoim rówieśnikom w nauce. 

Jako barierę edukacyjną dla dziecka nauczycielka wskazała niski dochód rodziców, nie pozwalający na zapewnienie córce pomocy dydaktycznych oraz uczestnictwa w dodatkowych zajęciach, rozwijających umiejętności. 

W grupie celów, które miały zostać osiągnięte w ramach pracy z uczniem, nauczycielka wyszczególniła udział w konkursach organizowanych przez szkołę i jednostki pozaszkolne różnego typu.

W ramach wydatków przewidzianych w toku realizacji celów uwzględniono materiały biurowe takie, jak tonery, papier do drukarki, przybory szkolne. W spisie pojawiły się również programy edukacyjne, pomoce dydaktyczne, prenumeraty czasopism naukowych, abonament internetowy, sprzęt muzyczny oraz zajęcia dodatkowe różnego typu.

2. Sprawozdanie roczne/semestralne z realizacji IPRE

a) Pierwszy semestr:

W roku otrzymywania stypendium uczennica uzyskała średnią 5.18 przy zachowaniu wzorowym 
oraz zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. W tym okresie uczennica rozwijała swoje zdolności plastyczne oraz matematyczno – przyrodnicze i społeczne (harcerskie). 
Brała udział w licznych konkursach, w tym na szczeblu krajowym. Udzielała się również w ZHP. 
W sprawozdaniu czytamy, że uczennica zrealizowała założenia uwzględnione w IPRE. 

W zestawieniu wydatków poczynionych w okresie otrzymywania stypendium znalazły się podręczniki, prenumerata czasopisma popularnonaukowego, bilety wstępu do kina, teatru, muzeów, 
abonament internetowy, aparat fotograficzny, wzmacniacz do gitary, oprogramowanie komputerowe, kurs harcerski oraz mundurek harcerski i buty. 

Wnioski: W ramach działań i zakupów dokonanych w trakcie uczestnictwa w programie stypendialnym została spełniona większość celów  zawartych w IPRE (uczennica uczestniczyła 
w wielu konkursach).

3. Opiekun/uczeń:

Nauczycielka, z którą przeprowadzano wywiad była opiekunką tylko jednego ucznia otrzymującego stypendium. Aktualnie utrzymuje ze swoją byłą podopieczną sporadyczny kontakt. Stypendystka 
nie uczęszcza już do tej samej szkoły, w której otrzymywała stypendium. Aktualnie jest uczennicą klasy maturalnej w liceum ogólnokształcącym. 

W odpowiedzi na pytanie o wpływ otrzymywanego stypendium na częstotliwość udziału uczennicy 
w konkursach opiekunka zaznaczyła, że jej podopieczna była silnie zmotywowana przez stypendium. Zakupiła za jego pomocą sprzęt, który pozwolił jej uczestniczyć w większej ilości konkursów. 

Uczennica była silnie zmotywowana przez stypendium. Przeznaczyła 
je na zakup aparatu i programów graficznych, brała udział w konkursie fotograficznym, licznych konkursach szkolnych i rejonowych.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica również przyznała, że stypendium zmotywowało ją do starań i uczestnictwa w różnego rodzaju konkursach. Z powodu stypendium dostawała od nauczycieli więcej informacji i propozycji udziału w konkursach. Nie pamiętała dokładnie, jakie wyniki uzyskiwała. Wspomniała, że 
w konkursach na poziomie szkolnym uzyskiwała dobre wyniki. 

Na pewno miało wpływ, bo to podniosło mnie na duchu, że ktoś jakby doceniał to, że  się staram, nawet jeśli mi nie wychodziło zawsze. Miało duży wpływ na to, w czym brałam udział. Dlatego też nauczyciele w sumie dawali mi więcej propozycji różnych konkursów.

[Stypendystka]

Uczennica wskazała, że jej opiekunka zachęcała ją do udziału w konkursach oraz udostępniała 
jej informacje na ich temat.  Nauczycielka zachęcała dziecko do udziału w konkursach zgodnych z jego zainteresowaniami. 

Opiekunem głównym była pani pedagog. Dawała mi propozycje z różnych dziedzin […]. Miałam wybrać to, w czym się czuję dobrze i w czym mogę osiągnąć jakiś znaczący wynik. Nie było takiego nakłaniania całkowitego.

[Stypendystka]

Odpowiadając na pytanie o wpływ udziału w projekcie na samoocenę, poziom akceptacji w klasie oraz kontakty społeczne podopiecznej nauczycielka podkreśliła, że uczennica zawsze 
była akceptowana w swoim otoczeniu. Stypendium nie miało wpływu na tą kwestię, a sama uczennica nie czuła się skrępowana faktem otrzymywania wsparcia finansowego.

Uczennica zawsze była akceptowana w klasie, dobrze się uczyła, reprezentowała bardzo wysoki poziom kultury osobistej. Nigdy nie była zakłopotana czy skrępowana faktem otrzymywania stypendium.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica wspomniała, że jej samoocena wzrosła z powodu otrzymywanego stypendium. Jej koledzy wiedzieli o przydzielonym wsparciu i według uczennicy byli zachwyceni faktem uczęszczania do klasy z tak zdolną osobą. 

Moja wychowawczyni na tle klasy mówiła wszystkim. […] Moi koledzy z klasy byli no zachwyceni, że mają taką mądrą osobę w klasie, że taka osoba z całego województwa znalazła się właśnie u nich i ją znali, takie. Cieszyli się razem ze mną.[Stypendystka]

Uczennica nie czuła się zakłopotana otrzymywaniem świadczenia, natomiast odczuwała dużą presję związaną z byciem dobrym uczniem. Wysoko postawiona poprzeczka sprawiała, że dziewczynka bała się nie sprostać wymaganiom otoczenia.

[…] byłam przytłoczona tym, że wszyscy myśleli, że skoro mam stypendium, muszę być bardzo wyjątkowa i będę wygrywać wszystkie konkursy po kolei. […] Jeśli nie zajmowałam jakiegoś wybitnego miejsca to miałam wrażenie,
 że zawiedli się na mnie. 

[Stypendystka]

Środki pozyskane ze stypendium zostały przez uczennicę przeznaczone na sprzęt fotograficzny, podręczniki oraz prenumeraty gazet. Pieniądze zostały wydane w sposób przemyślany, zgodnie z ich przeznaczeniem. Uczennica przyznała, że miała możliwość samodzielnego decydowania o tym, 
na co zostaną wydane pieniądze.

Aparat fotograficzny i prenumeraty różnych gazet […] … No nie pamiętam, ale były prenumeraty gazet i nowe podręczniki. Takie repetytoria, tego coś typu.

[Stypendystka]

Wszystkie środki były wydane zgodnie z przeznaczeniem i po dokładnym przemyśleniu. Każdy zakup musiał być zaplanowany, aby nie wydawać niepotrzebnie pieniędzy na powtarzające się materiały.

[Opiekunka stypendystki]

Zapytana o to, czy stypendium wpłynęło w jakiś sposób na jej oceny stypendystka stwierdziła, 
że nie wpłynęło, ponieważ jej noty już były na najwyższym poziomie. Wskazała jedynie, że zakup pomocy naukowych pozwolił jej utrzymać wysoką średnią. 

Na pewno. Że dałam radę utrzymać dalej taką wysoką średnią to na pewno się przyczyniło właśnie przez zakupy tych różnych książek, które mogą pogłębiać moje zainteresowania.

[Stypendystka]

Opiekunka uczennicy wspomniała, że dziewczyna zawsze utrzymywała wysokie wyniki w nauce oraz brała udział w dużej ilości konkursów, szczególnie z zakresu matematyki i przyrody. 
Stypendium nie wpłynęło na tą kwestię. 

Uczennica była najlepszą uczennicą w klasie i jej oceny utrzymywały wysoki poziom. Brała udział w konkursach i olimpiadach, szczególnie przyrodniczych 
i ekologicznych.

[Opiekunka Stypendystki]

Nauczycielka zapytana o rolę, jaką odegrała na poszczególnych etapach udziału w projekcie odpowiedziała, że pracowała wspólnie z podopieczną i jej rodzicami. Nauczycielka wskazywała kierunki, w których uczennica mogła się realizować. Stypendystka z kolei wspomniała, że nauczycielka pełniła nad nią nadzór merytoryczny, gwarantowała wsparcie psychologiczne oraz informowała ją
o konkursach i innych możliwościach rozwoju.

Mój  opiekun, właśnie pani pedagog, znalazła że istnieje w ogóle takie stypendium..[…]. A ogólnie no to właśnie na pewno wsparcie […] Zawsze się pani pytała, czy wszystko jest w porządku, czy nie mam problemu na przykład, z wypełnieniem kolejnego wniosku […].

[Stypendystka]

Indywidualny Plan Rozwoju Edukacyjnego był tworzony w porozumieniu z uczennicą. To ona zwracała uwagę na to, co chciałaby osiągnąć. Cele te były uwzględniane w IPRE. Poza tym zachodziła ścisła współpraca na linii dziecko – nauczyciel – rodzice. Nauczycielka podkreśliła, że nie występowały żadne problemy w realizacji planu. Uczennica również nie wspomniała o problemach 
w jego realizacji.

Głównie to było tak, że brałam na przykład różne konkursy czy doświadczenia z poprzednich lat i starałam się je polepszyć właśnie w tym Planie w przyszłym roku. Takie zobowiązania, które chciałabym osiągnąć, cele.

[Stypendystka]

Następne pytanie zadane stypendystce tyczyło się źródeł jej zainteresowań. Dziewczynka odpowiedziała, że interesuje się naukami przyrodniczymi i że może to wynikać z faktu, że jej rodzice zajmują się rolnictwem. Podkreśliła też, że należy do harcerstwa, co z kolei wpływa 
na jej zainteresowanie turystyką i krajoznawstwem. Podkreśla że na jej zainteresowania miało wpływ raczej środowisko pozaszkolne.

[…] lubię te przedmioty przyrodnicze. Może to wypływa z tego, że moi rodzice są rolnikami i to takie połączenie właśnie z naturą. […] I jeszcze również należę do harcerstwa, co też ma wpływ na turystykę, na krajoznawstwo, poznawanie nowych miejsc.

[Stypendystka]

Z kolei nauczycielka wspomina, że w kształtowaniu zainteresowań dziecka istniała współpraca 
na poziomie dom –szkoła.

Istniała współpraca między domem a szkołą. Uczestniczka miała liczne pasje, poza fotografią zajmowało ją harcerstwo, chór i ekologia.

[Opiekunka stypendystki]

Zapytana o najbardziej efektywne sposoby pracy z uczniem uzdolnionym nauczycielka odpowiedziała, że w takich wypadkach efektywna jest praca indywidualna z uczniem. Można też wskazać ucznia uzdolnionego, jako lidera dla grupy.

Indywidualne [metody] oraz wskazanie osoby uzdolnionej jako lidera 
w grupie.

[Opiekunka stypendystki] 

Ostatnim poruszonym w ramach wywiadów tematem były mocne i słabe strony programów stypendialnych. Zapytana o nie uczennica wskazała, że pozytywnym aspektem jest wyróżnienie osób wybitnych na tle grupy, podniesienie samooceny, nowe doświadczenie, pomoc finansowa. 
Do zagrożeń z kolei zaliczyła możliwość utraty stypendium. Uczennica podkreśliła, że najistotniejszą dla niej mocną stroną jest podbicie samooceny u stypendysty, a najbardziej znaczącą słabą stroną poczucie zagrożenia, związane z utratą stypendium. Stypendystka wskazała, że gdyby miała wprowadzić jakieś zmiany w programach, to zdecydowanie położyłaby większy nacisk na stronę informacyjną. Jej zdaniem potrzebny jest większy rozgłos wokół programu.

Właśnie mi się wydaje, że powinno być bardziej nagłośniona taka sprawa, że są takie stypendia, że można brać w nich udział.

[Stypendystka]

Zapytana o mocne i słabe strony nauczycielka podkreśliła z kolei, że nie ma porównania i szerszego oglądu na projekt, ponieważ pracowała do tej pory tylko z jedną uczennicą. Nie napotkała 
też żadnych problemów podczas uczestnictwa w projekcie.

Studium nr 4

Zespół Szkół Ogólnokształcących nr 1 – V Liceum Ogólnokształcące im. A. Asnyka.

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE):

Według informacji, udzielonych przez opiekunkę ucznia w IPRE, otrzymywał on wysoki poziom ocen ze wszystkich nauczanych przedmiotów. Szczególne zainteresowania przejawiał w dziedzinie matematyki, fizyki i informatyki. W pracy z komputerem skupiał się  na budowie stron internetowych oraz obróbce grafiki. Skupiał się na nauce popularnych języków programowania. 

Zainteresowania ucznia skupiały się wokół przedmiotów ścisłych i informatyki. W realizacji zadań wykraczał poza program nauczania oraz wykonywał zadania o zwiększonym stopniu trudności. 
Uczeń charakteryzował się zdolnością analitycznego myślenia. Główną pasją ucznia była informatyka. W tej dziedzinie wykazywał też szczególne umiejętności. 

Postawa ucznia była aktywna. Chętnie zdobywał wiedzę i był skłonny do współpracy. Brał czynny udział w zajęciach oraz uczestniczył w konkursach.

Do barier edukacyjnych, stojących na drodze do rozwoju ucznia nauczyciel wskazał trudną sytuację finansową rodziny. Z tego powodu uczeń nie mógł rozwijać swoich kompetencji, głównie ze względu na brak środków potrzebnych do kupna sprzętu komputerowego oraz oprogramowania wysokiej klasy. 

W grupie celów, które miały zostać osiągnięte poprzez uczestnictwo w programie stypendialnym nauczyciel wskazał utrzymanie wysokiej średniej, powyżej 4.75, pogłębienie wiedzy z zakresu matematyki, fizyki i informatyki, przygotowanie do egzaminu maturalnego, opanowanie języków obcych, osiągnięcie jak najwyższych wyników w konkursach szkolnych i pozaszkolnych. Cele te zostały określone do realizacji w okresie roku szkolnego 2010/2011.

W ramach przewidzianych wydatków został uwzględniony sprzęt komputerowy 
oraz oprogramowanie, książki naukowe, opłaty dodatkowych zajęć i warsztatów związanych z nauką języka obcego oraz pogłębianiem wiedzy z zakresu przedmiotów ścisłych i informatyki.
2. Sprawozdanie roczne/semestralne z realizacji IPRE:

a) Pierwszy semestr: 

Na koniec pierwszego semestru nauki uczeń otrzymał średnią 3.85 przy zachowaniu dobrym i zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. Cele związane z utrzymaniem wysokich wyników w nauce oraz udziałem w konkursach przedmiotowych nie zostały zrealizowane. 

Rozpoczęcie przez ucznia nauki na wyższym poziomie nauczania uwidoczniło pewne braki programowe, które powinny zostać opanowane przez ucznia na poprzednim etapie edukacyjnym. Chłopiec nie potrafił dostosować się do szybkiego tempa pracy (na poziomie gimnazjum realizował indywidualny tok nauczania), pojawiły się też problemy z szybkim i logicznym wnioskowaniem, myśleniem abstrakcyjnym oraz rozumieniem omawianego na lekcjach materiału. Wymagania nauczycieli z zakresu przedmiotów matematycznych okazały się dla ucznia zbyt wysokie. Zagadnienia poruszane na zajęciach znacznie wykroczyły poza poziom wiedzy ucznia i były dla niego problematyczne. Nastąpił mocny spadek ocen z przedmiotów ścisłych. Niskie wyniki nie  pozwoliły 
na udział ucznia w konkursach i olimpiadach przedmiotowych. 

Pozostałe cele, czyli nauka języków obcych, pogłębienie wiedzy z przedmiotów ścisłych i technicznych oraz przygotowanie do egzaminu maturalnego były realizowane, ale w wolniejszym, indywidualnym tempie. 

Niższe wyniki w nauce sprawiły, że uczeń nie mógł w pełni realizować swoich zainteresowań. Planowane działania ograniczyły się więc do rozwijania wiedzy elementarnej, wymaganej na zajęciach oraz na dalszych etapach kształcenia oraz na wyrównywaniu szans i uzupełnianiu zaległości.

W wykazie wydatków poczynionych w okresie otrzymywania stypendium uwzględniono komputer.

Wnioski: Program został zrealizowany w niewielkim stopniu, stypendysta szybko utracił świadczenie, ze względu na znaczny spadek średniej po pierwszym semestrze nauki w liceum. 

3. Opiekun/uczeń:

Nauczycielka, z którą przeprowadzany był wywiad aktualnie nie sprawuje opieki nad żadnym stypendystom. Miała pod opieką tylko jednego ucznia. Nie uczęszcza on już do szkoły, w której otrzymywał świadczenie. Aktualnie studiuje informatykę na Zachodniopomorski Uniwersytecie Technologicznym w Szczecinie. Utrzymuje sporadyczny kontakt z byłą opiekunką. Według nauczycielki stypendium nie wpłynęło na zwiększenie częstotliwości udziału stypendysty 
w konkursach i olimpiadach, ponieważ zostało przyznane na podstawie wysokiej średniej 
z poprzedniego etapu edukacyjnego (gimnazjum). W liceum uczeń wykazał dużo braków 
z przedmiotów matematycznych (uznawanych za jego mocną stronę), co uniemożliwiło uzyskanie wysokiej średniej, udział w konkursach i kontynuację programu. 

Nie […]. W tym stypendium uczestniczył tylko przez pół roku, bo już po pół roku okazało się, że nie osiągnął średniej 4.75. Dużo mu brakowało i to stypendium zostało przerwane bo tam był taki warunek. Okazało się ze uczeń jest słaby 
z punktu widzenia przedmiotów ścisłych: matematyka, fizyka.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń wskazał, że brał udział w olimpiadzie geograficznej i konkursie informatycznym, ale niestety nie osiągnął wybitnych wyników. 

Zapytany o wpływ stypendium na swoją samoocenę uczeń wskazał, że wystąpiła u niego poprawa samopoczucia. Natomiast podkreślił, że otrzymał stypendium z powodu niższego poziomu dydaktycznego w gimnazjum i zdawał sobie sprawę z faktu, iż nie był najzdolniejszym uczniem 
w klasie. Nie czuł się z tego powodu zakłopotany. 

Wiedzieli tylko jacyś tam najbliżsi koledzy, no i tyle. Nie było żadnych problemów, ani nie zazdrościli.

[Stypendysta]

Nauczycielka nie wypowiedziała się w żaden sposób na temat wpływu stypendium na samoocenę ucznia. Wskazała jedynie, że świadczenie nie miało wpływu na pozycję dziecka w klasie.

Myślę że nie. Klasa była dość zróżnicowana tak naprawdę. Dzieci pochodziły 
z różnych środowisk i z dość bogatych i biednych i oni akceptowali się wszyscy nawzajem.  Tam nic takiego nie miało miejsca, że był wyróżniony w sposób pozytywny czy negatywny.

[Opiekunka stypendysty]

Kolejną poruszoną kwestią były kategorie wydatków, na które zostało przeznaczone stypendium. Środki zostały przeznaczone na sprzęt komputerowy oraz, zdaniem ucznia, nie miały żadnego wpływu na podwyższenie się jego wyników nauczania. 

Środki były przeznaczone na sprzęt komputerowy no był przydatny. […]Coś tam było

 jeszcze,  parę książek związanych z informatyką, bo ja już wtedy byłem zdecydowany, że w tym kierunku chcę się uczyć.

[Stypendysta]

Podczas otrzymywania świadczenia stypendysta skupiał się na całości nauki, nie przywiązywał wagi do konkretnego przedmiotu w szczególności. Zdaniem nauczycielki uczeń skupiał się na nauce, przejawiał chęci i motywację, ale nie był w stanie osiągnąć żadnych znaczących efektów. Skupiał się na wyrównywaniu braków edukacyjnych. 

Nie mogę mu zarzucić, że on nie chciał. Mimo chęci nie był w stanie pewnych rzeczy wykonać na takim poziomie, jakiego tutaj oczekujemy od uczniów.

[Opiekunka stypendysty]

Następnym omawianym podczas wywiadów tematem była rola nauczyciela – opiekuna w realizacji projektu stypendialnego. W odczuciu stypendysty nauczycielka nie udzieliła mu większego wsparcia, było ono jego zdaniem niedostateczne. Na jego plan edukacyjny mieli wpływ rodzice we współpracy 
z wychowawcą .

Takie odniosłem wrażenie, że był [nauczyciel] tylko wpisany, bo jakiś większych pomocy nie było. […] [wpływ mieli] przede wszystkim rodzice 
z nauczycielem - wychowawcą.

[Stypendysta]

Nauczyciel znał ucznia tylko z opowieści rodziców. Plan, który został stworzony na podstawie tej wiedzy szybko został zweryfikowany przez rzeczywiste umiejętności ucznia. Ze względu na niedostateczne umiejętności realizacja założeń nie powiodła się, jednak nauczycielka skupiła się na uzupełnianiu braków, które zostały przez nią zaobserwowane. 

Plan w zasadzie przedstawili mi rodzice[…] i ja się na niego zgodziłam, natomiast bardzo szybko zostało to zweryfikowane. […] Czyli w tym momencie moja praca z uczniem tak naprawdę nie polegała na realizacji tego założonego programu tylko na ciągłej pracy żeby uzupełnić te braki z gimnazjum które uczeń posiadał

[Opiekunka stypendysty]

Równocześnie nauczycielka zapytana o to, jakie metody są najlepsze w pracy z uczniem zdolnym wskazała, że najlepsze efekty uzyskuje się poprzez dyskusję z uczniem, zwracanie uwagi na jego zainteresowania oraz rozwijanie ich oraz pracę w małych grupach, w ramach których dyskutuje się nad zagadnieniami związanymi wynikającymi z programu dydaktycznego.

Najlepsze efekty są wtedy gdy uczeń ma możliwość dyskutowania o danym problemie, kiedy sam wychodzi z pomysłami, […] wskazane są grupy dwu-trzy osobowe, plus nauczyciel prowadzący, który nakierowuje tą dyskusję.

[Opiekun stypendysty]

Z kolei w kwestii kształtowania zainteresowań i umiejętności ucznia, zdaniem nauczycielki, najważniejsze są cechy indywidualne ucznia, środowisko szkolne nie jest stabilnym miernikiem, za pomocą którego można stwierdzić w jakim stopniu następuje rozwój umiejętności ucznia. Stwarza jedynie pewne możliwości do rozwoju. Przykładem jest stypendysta, który pomimo swoich przeciętnych zdolności uzyskał w gimnazjum bardzo wysoką średnią, a na poziomie licealnym radził sobie średnio. Z kolei środowisko rodzinne zapewnia uczniom odpowiednie zaplecze materialne potrzebne do rozwijania umiejętności technicznych oraz gwarantuje ciche i spokojne miejsce, które pomaga w efektywnym uczeniu się. Jeżeli te czynniki nie występują – mamy do czynienia z barierami w rozwoju ucznia. 

 To zależy od indywidualnych zapatrywań ucznia. Szkoła stwarza takie możliwości. […] Natomiast drugim warunkiem może być tez środowisko rodzinne.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń nie udzielił bezpośrednich informacji, związanych z jego poglądem na temat wpływu specyficznego środowiska na swój rozwój. Natomiast z jego wypowiedzi można wnioskować, iż uważa że na rozwój człowieka wpływa głównie jego własna inicjatywa oraz praca w dziedzinach, którymi jest zainteresowany. 

[…] muszę sam, teraz przedmioty są dość ogólne, od matematyki to już wymagam czegoś bardziej interesującego. Czym się bardziej interesuje, to muszę [o tym] samodzielnie poczytać, dowiedzieć się.

[Stypendysta]

Ostatnim poruszonym z respondentami tematem były słabe i silne strony programu stypendialnego. Według nauczycielki minusem jest przyznawanie stypendiów na podstawie średnich ocen. Kryteria przyznawania świadczenia są nieadekwatne i nie odzwierciedlają faktycznego stanu wiedzy ucznia. Łączy się to również z przyznawaniem stypendium na wyższym poziomie edukacyjnym, za oceny 
z niższego poziomu. 

Przede wszystkim to, że one są przyznawane na podstawie średnich ocen, to jest jeden wielki minus bo to pokazuje, że stypendium otrzymywała najsłabsza osoba. 

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń zapytany o mocne i słabe strony stypendium również przyznaje, że wadą było uwzględnianie ocen z gimnazjum, jako podstawy do otrzymania świadczenia na poziomie liceum. Zdaniem respondenta między wspomnianymi poziomami nauczania istnieje zbyt duża dysproporcja związana 
z poziomem wiedzy, żeby świadczenie można było przyznać w sposób miarodajny. Jako mocną stronę uczeń podaje zwiększony poziom motywacji do nauki.

Mocna strona to zwiększona motywacja a wadą jest to, że takie stypendium jeżeli było przydzielane za oceny z gimnazjum na początek liceum. 

[Stypendysta]

Nauczycielka wskazała także, że gdyby miała możliwość wprowadzenia zmian w programie stypendialnym, skupiłaby się dodatkowo na sposobach weryfikacji rzeczywistych wyników 
w nauczaniu kandydatów do stypendium, aby przyznawać świadczenie tym uczniom, którym faktycznie może się przysłużyć. 

[…] chciałabym jakoś zweryfikować wiedze tych uczniów tak, żeby rzeczywiście opieką byli objęci uczniowie którzy mogą cos z tego programu wynieść dodatkowo, gdzie im się to przysłuży a nie będzie tylko tak na papierze, że tak powiem.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń z kolei wskazał, że odczuwał brak ogólnie pojętej organizacji, związanej z realizacją w ramach projektu spotkań z innymi stypendystami, czy wyjazdów edukacyjnych różnego typu.  Wskazał też, że na poziomie rekrutacji problemy stwarzała warstwa administracyjna projektu. Według respondenta wnioski były źle skonstruowane, zawierały powielające się rubryki oraz wymagały zbyt dużej ilości podpisów.

Biurokracja, która nas otacza, ilość podpisów […], nadmiar formularzy które ciężko było wypełnić bo były niejasne. Kilka pytań tak podobnych, że jedna odpowiedź pasowałaby do wszystkich.

[Stypendysta]

Dobrym, zdaniem stypendysty, rozwiązaniem byłoby też zwiększenie ilości beneficjentów programu 
i zwiększenie pól stypendiów na poziomie szkoły ponadgimnazjalnej, kosztem zmniejszenia analogicznych parametrów  na etapie szkoły gimnazjalnej. Jego zdaniem dzieci uczące się 
w gimnazjum są za mało ukierunkowane by móc sensownie wykorzystać oferowane środki. Objąłby też programem studentów oraz zmniejszył wymaganą do kwalifikacji średnią na etapie szkoły ponadgimnazjalnej. 

Gimnazjum jest szkołą dość ogólną i wiele ludzi nie wiedziało co chce robić […] sens ma przyznawanie stypendium osobom które[…] się ukierunkują, skoro mają takie priorytety to będą mieli jakieś lepsze zainteresowania w przyszłości.

[Stypendysta]

Studium nr 5

I Liceum ogólnokształcące im. Marii Skłodowskiej – Curie w Szczecinie

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE):

Według informacji, udzielonych przez opiekunkę w IPRE, jej uczennica wykazywała uzdolnienia 
w dziedzinie medycyny, informatyki, nauk ścisłych oraz malarstwa. 

W ramach przedmiotów matematyczno – przyrodniczych uczennica brała udział w konkursach, również na poziomie międzyszkolnym. 

Uczennica wykazywała postawę aktywną, przejawiała zmysł organizacyjny, osiągała bardzo dobre wyniki w nauce.

Do barier, stanowiących przeszkody w rozwoju ucznia zaliczono problemy finansowe oraz wielodzietność w rodzinie, problemy z dojazdem do szkoły, oraz konieczność pomocy rodzicom 
w opiece nad młodszym rodzeństwem i przy gospodarstwie. 

Do grupy celów, które miały zostać osiągnięte w okresie otrzymywania stypendium zaliczono: dobry wynik na egzaminie maturalnym, umożliwienie dokształcania się na zajęciach dodatkowych oraz przyjęcie na studia medyczne. 

W ramach przewidzianych wydatków został uwzględniony zakup komputera, zakup drukarki, zakup pomocy naukowych oraz opłaty za dodatkowe lekcje języków obcych. 

2. Sprawozdanie z realizacji IPRE:

a) Pierwszy semestr:

W pierwszym semestrze nauczania uczennica uzyskała średnią 3.19 przy zachowaniu wzorowym oraz zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. 

Cele, które zostały określone w IPRE dla tego okresu zostały w większości zrealizowane. Uczennica uczestniczyła w zajęciach dodatkowych koła matematycznego w ramach których się dokształcała, brała udział w konkursach matematycznych oraz aktywnie uczestniczyła w życiu klasy. Nie udało jej się niestety utrzymać wysokiej średniej głównie z powodów wyszczególnionych, jako bariery edukacyjne dla ucznia. 

W zestawieniu wydatków za ten semestr uwzględniono laptopa z podstawowym oprogramowaniem. 

Wnioski: Cele zostały w pewnym stopniu zrealizowane, jednak ze względu na niską średnią wynikającą z barier edukacyjnych określonych dla ucznia, nie udało się utrzymać stypendium.

3. Opiekun/uczeń:

Nauczycielka sprawuje opiekę tylko nad jedną stypendystką. Uczennica wciąż uczy się w tej samej szkole, jest w klasie maturalnej. 

Pierwszą kwestią poruszoną w ramach wywiadów był wpływ otrzymanego stypendium na częstotliwość udziału ucznia w konkursach i olimpiadach. Opiekunka stypendystki wspomniała, że dziewczynka ze względu na swoje skromne usposobienie nigdy nie przejawiała chęci uczestnictwa 
w konkursach, zawsze była raczej na boku. Nauczycielka próbowała ją do takiego uczestnictwa nakłonić. 

To jest dziewczynka bardzo skromna, ona do niczego by się chyba tak naprawdę nie zgłosiła, ja cały czas miałam ją na uwadze, sama za bardzo nie przylepia takiej aktywności ale mi się wydaje, że ona na początku czuła się 
w tej klasie troszkę na boku więc wiele rzeczy zrobiłam po to żeby zintegrować ją z klasą.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica z kolei wspomina, że próbowała startować w konkursach, jednak nie przynosiło to lepszych wyników, chociaż się starała. Nauczycielka nakłaniała ją do udziału w tego typu wydarzeniach, jednak nie robi tego ze względu na przygotowanie się do matury i brak czasu. Jako powód swojego uczestnictwa w olimpiadach i konkursach stypendystka wskazała chęć przyniesienia dumy rodzinie oraz chęć sprawdzenia swoich umiejętności. 

Na razie nie mam już na to czasu biorąc pod uwagę fakt że jestem w ostatniej klasie Liceum i przygotowuję się do matury, więc w konkursach i olimpiadach na razie nie biorę udziału.[Stypendystka]

Kolejnym podjętym tematem był wpływ stypendium na podniesienie się samooceny ucznia oraz na jego kontakty społeczne. Nauczycielka podkreśliła, że pomimo tego, iż jej podopieczna nigdy nie miała niskiej samooceny i nie wydawała się odstawać od reszty rówieśników, to pomoc finansowa i kupno komputera na pewno ją podbudowały. Dziewczynka uczęszczała do klasy matematyczno – informatycznej, gdzie tego typu zasoby były niezbędne. Pomoc finansowa na pewno wpłynęła na samopoczucie uczennicy i jej rodziny. 

Na pewno dużo to jej dało. Ja uważam, że w przypadku Asi to było bardzo potrzebne. Oni doceniają to, bo naprawdę powiem Pani szczerze tam są potrzebne pieniądze. 

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica z kolei przyznała, że stypendium bardzo podbudowało jej samoocenę i sprawiło, że poczuła się wyróżniona. Jej stosunki z kolegami nie uległy żadnej zmianie, uczennica zawsze była typem samotnika. Nie czuła się również zakłopotana z powodu otrzymywania wsparcia finansowego.

Poczułam się taka wyróżniona gdy udało mi się dostać to stypendium […].Myślę, że moje stosunki z innymi to nie uległy żadnej zmianie bo ja zawsze byłam raczej taką samotniczką. […] nie widzę nic złego w tym że biorę pomoc że potrafię przyjąć taką pomoc.

[Stypendystka]

Następnie zapytano respondentki o to, na jakie cele zostały przeznaczone środki uzyskane w ramach stypendium. Uczennica przeznaczyła pieniądze na zakup komputera, niezbędnego do nauki w klasie matematyczno – informatycznej oraz podręczniki. Zakup dóbr bez stypendium wymagałby długotrwałego odkładania pieniędzy. Głos decyzyjny w wydatkowaniu środków miała sama uczennica.  

Kupiłam sobie laptopa a za resztę która została dokupowałam podręczniki 
i takie tam potrzebne terminowo rzeczy […]. Dzięki  tamtemu stypendium […] udało mi się w ciągu jednego semestru kupić już tego laptopa.

[Stypendystka]

Zapytana o to, czy otrzymane stypendium przyczyniło się jakoś do podniesienia wyników uczennicy 
w nauce, opiekunka nie udziela informacji na temat polepszenia się wyników dziewczynki w nauce 
z tego powodu. Stypendystka z kolei przyznaje, że jej oceny utrzymywały się raczej na tym samym poziomie i stypendium nie miało na nie wpływu. 

Kolejnym tematem była rola nauczyciela w projekcie stypendialnym, ze szczególnym uwzględnieniem procesu rekrutacji. Uczennica wspominała, że na jej IPRE największy wpływ mieli nauczyciele 
i rodzice, ponieważ to oni udzielili jej informacji na temat istnienia projektu, wypełniali dokumenty oraz pomagali jej przechodzić przez kolejne etapy. Jednak w ramach realizacji IPRE dziewczynka uzyskiwała indywidualne wsparcie nauczycielki, chodziła na dodatkowe zajęcia, a w domu pracowała sama. Nauczycielka pozostaje w stałym, dobrym kontakcie z uczennicą. 

Zapisała mnie [nauczycielka] na koło matematyczne i prosiła abym przychodziła […],  jeszcze wspierała mnie emocjonalnie […]. Wsparcia było aż nadto ze strony wychowawcy, ze strony rodziców i ze strony rodzeństwa.

[Stypendystka]

Opiekuna z kolei podkreśliła, że jej rolą, jako wychowawcy była aktywizacja i zintegrowanie 
z otoczeniem, początkowo nieśmiałego dziecka. Nauczycielka wspomniała również, że służyła uczennicy wsparciem pedagogicznym oraz naukowym, kiedy występowała taka potrzeba. 

[…] kiedy dziecko nie rozumiało i tylko miało potrzebę, to jej wytłumaczyłam. Natomiast nawet przyszła kiedyś poprosić czy bym nie zajęła się też jej siostrą bo wiem, że są problemy materialne [w rodzinie].
[Opiekunka stypendystki]

Nauczycielka zapytana o sposoby, które są wykorzystywane do pracy z uczniem uzdolnionym wspomniała, że na swoje lekcje prowadzi w taki sposób, by dzieci na wszystkich poziomach rozwoju intelektualnego mogły uzyskać wsparcie. Wspomina również, że praca z uczniem zdolnym wymaga większego zaangażowania i wiedzy. 

Uważam, że nie wystarczy zwyczajnie przyjść na koło matematyczne, bo na kole matematycznym rozwiązujemy zadania z olimpiad i różnych konkursów. A te zadania nie są podręcznikowe więc na pewno wymagają większego wkładu.

[Opiekunka stypendystki]

Dalszą kwestią, którą poruszono ze stypendystką były źródła jej zainteresowań i pasji. Uczennica wskazuje, że jest to środowisko pozaszkolne, rodzinne. Inspiruje ją ono do działania, kultywowania swoich pasji, takich jak rysunek czy grafika komputerowa. Uczennica traktuje swojej otoczenie domowe, jako źródło motywów malarskich.

[…] od jakiegoś czasu podoba mi się rysowanie na komputerach, w różnych programach graficznych. Więc wydaje mi się, że jest to spoza szkoły. 
W rodzinie: rodzina, bracia i siostra mnie inspirują […].

[Stypendystka]

Ostatnim tematem podjętym w ramach wywiadów z uczniem i nauczycielem były mocne i słabe strony programów stypendialnych. Nauczycielka podkreśliła, że tego typu inicjatywy są bardzo dobre dla dzieci z biednych rodzin, potrzebujących wsparcia finansowego, związanego z kupnem sprzętu komputerowego i multimedialnego. Równocześnie nauczycielka zwróciła uwagę na to, że wywiady dotyczące uczniów i ogólnie programów stypendialnych, powinny być prowadzone także regularnie podczas trwania projektu. 

 Ja uważam, że te programy są bardzo dobre bo takie dzieci z biednych środowisk […]. Gdybym miała decydować to uważam że taka rozmowa jak dzisiaj powinna być co roku, nie raz na trzy lata bo to jest za mało i w ten czas człowiek jeszcze bardziej by się starał.

[Opiekunka stypendystki]
Uczennica wskazała, że mocną stroną programu jest zwiększenie samooceny beneficjentów. Podkreśliła jednak, że reakcja dziecka na nagrodę jest zależna od jego indywidualnych cech charakteru. Nie wyszczególniła żadnych zmian, które można by jej zdaniem wprowadzić 
do programów. Zapytana o to, co mogłoby wpłynąć na zwiększenie efektywności programów stypendialnych respondentka odpowiedziała, że rezultaty nie zależą jej zdaniem od programów, 
a raczej od indywidualnych cech uczniów. 

Zależy [rezultat] od uczestnika. Każdego będzie motywowało co innego, jedną osobę możliwość […], zależy od tego jakie osoby by to były.

[Stypendystka]

Studium nr 6

11 Liceum Ogólnokształcące w ZSP nr 4 w Szczecinie.

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE):

Według informacji udzielonych przez opiekunkę w Indywidualnym Planie Rozwoju Edukacyjnego, uczennica wykazywała uzdolnienia w obszarach muzyki, matematyki, językowym oraz wykazywała wysoką sprawność ruchową.

W zakresie nauk matematyczno – przyrodniczych i technicznych przejawiała zdolność do analizy 
i wyciągania wniosków, logicznego myślenia, potrafiła streszczać proces rozumowania matematycznego  oraz posiadała zdolności rachunkowe na wysokim poziomie (szybko liczyła).

Uczennica wykazywała zaangażowaną i odpowiedzialną postawę. Była żądna wiedzy, kreatywna 
oraz chętnie podejmowała zadania, wykraczające poza wymagania edukacyjne. Chętnie dzieliła 
się swoją wiedzą z rówieśnikami, a w realizacji projektów była rzetelna oraz samodzielna. 

Do barier stanowiących przeszkodę w rozwoju edukacyjnym uczennicy zaliczono bariery ekonomiczne. 

W ramach celów do zrealizowania w okresie otrzymywania stypendium wyszczególniono uzyskanie jak najwyższej średniej, poszerzanie wiedzy językowej z obszarów języka angielskiego i włoskiego, rozwijanie sprawności fizycznej, rozwój zainteresowań i talentów oraz rozwój osobowości poprzez udział w życiu kulturalnym.

Pośród wydatków przewidzianych na okres otrzymywania stypendium uwzględniono zakup pomocy naukowych i wyposażenia uczniowskiego, opłacenie składki na Radę Rodziców, zakup biletów komunikacji miejskiej, sfinansowanie wyjazdu szkolnego do Szkocji, opłacenie zajęć na basenie 
oraz udział w życiu kulturalnym miasta (bilety do teatru, kina, itp.).
2. Sprawozdanie roczne/semestralne z realizacji IPRE:

a) Pierwszy semestr:

W pierwszym semestrze nauki uczennica uzyskała średnią 5.0 przy zachowaniu bardzo dobrym 
oraz jednej godzinie nieusprawiedliwionej. 

Według informacji udzielonych przez opiekunkę w sprawozdaniu, wykazała się sumiennością i ciężką pracą. Założone cele takie, jak uzyskanie wysokiej średniej oraz poszerzanie wiedzy z zakresu matematyki oraz języków obcych zostały zrealizowane, poprzez uczęszczanie na zajęcia dodatkowe 
z wymienionych obszarów tematycznych. Z większości przedmiotów uczennica uzyskała wyniki bardzo dobre. W ramach stypendium zaplanowała również na drugi semestr wyjazd edukacyjny 
do Szkocji. W ramach pierwszego semestru uczennica wykazała się wytrwałością i sumiennością, 
przy równoczesnym zachowaniu wzorowej postawy uczniowskiej w stosunku do swoich kolegów, poprzez pomoc im w nauce.

W pierwszym semestrze poczyniono następujące wydatki: zakup przyborów i pomocy szkolnych, zakup podręczników i książek, opłaty konkursowe, bilety na wydarzenia kulturalne, zakup stroju sportowego, opłaty na Radę Rodziców, opłata za ubezpieczenie, zakup biletów komunikacji miejskiej, opłaty za ksero. Pozostałe środki zostały odłożone na koncie.

Wnioski: W pierwszym semestrze została spełniona część celów, wymienionych w IPRE, oraz zostały poczynione kroki, które miały pozwolić na realizację dalszych celów. 

b) Drugi semestr:

W drugim semestrze nauki uczennica uzyskała średnią 5.38 przy zachowaniu wzorowym 
oraz czterech godzinach nieusprawiedliwionych.

Według informacji udzielonych w IPRE uczennica wykazywała się sumiennością oraz zrealizowała wszystkie założone na miniony okres edukacyjny cele. W porównaniu do pierwszego semestru nastąpił znaczny wzrost średniej. Poszerzyła swoją wiedzę językową, brała udział w konkursach, rozwijała swoją sprawność fizyczną, uczęszczała na zajęcia dodatkowe. 
Uczennica wzięła też udział w wyjeździe edukacyjnym do Szkocji, gdzie miała okazję wykorzystać swoją wiedzę w rzeczywistości. Uczennica uzyskała bardzo wysokie noty z większości przedmiotów.  Kontynuowała również pomoc swoim kolegom i koleżankom w nauce. 

W ramach wydatków poczynionych w semestrze, którego dotyczy sprawozdanie zostały wyszczególnione opłaty za komunikację miejską, bilety na wydarzenia kulturalne, wycieczki klasowe
i wyjazdy, sprzęt komputerowy, podręczniki szkolne, opłaty związane z nauką w szkole 
oraz wyposażenie sportowe.

Wnioski: Założone w IPRE cele zostały w pełni zrealizowane, przy czym uczennica otrzymująca stypendium bardzo dobrze rokowała na przyszłość. Pieniądze zostały wydane w sposób efektywny 
i przemyślany, tak by zaspokoiły potrzeby i braki ucznia. 
3. Opiekun/uczeń:

Opiekunka uczennicy zajmowała się tylko jednym stypendystą, uczennica nadal uczęszcza do szkoły, w której otrzymała świadczenie.

Pierwszym poruszonym w wywiadach z uczniem i nauczycielem obszarem tematycznym był wpływ otrzymywania stypendium na udział uczennicy w konkursach i olimpiadach. Z udzielonych 
przez nauczycielkę informacji wynika, że stypendium umożliwiło uczennicy udział w wyżej wspomnianych wydarzeniach. Ze środków zostały sfinansowane opłaty wpisowe na konkursy 
oraz dojazdy.

Gdyby nie pieniądze, które ona dostaje dzięki temu projektowi nie byłaby 
w stanie sfinansować sobie wyjazdu na konkurs językowy […].Także bardzo
 ją to otworzyło i miała okazję dzięki tym pieniądzom wykorzystać możliwości, które szkoła dawała, których bez tych funduszy nie byłaby w stanie osiągnąć.

[Opiekunka stypendystki]

Stypendystka wspomniała, że dzięki stypendium zwiększyła się częstotliwość jej udziału w konkursach i że ciągle planuje nowe starty. Było to efektem poszerzenia jej wiedzy z zakresu języków obcych 
na zajęciach dodatkowych. 

- W tym roku poszłam w kierunku języków i chodzę na kurs języka francuskiego i myślę że będzie to bardzo owocne.

-A te owoce to też udział np. w olimpiadach konkursach?

- A to też swoja drogą.

[Dialog stypendystki i moderatora]

Kolejnym zagadnieniem był wpływ stypendium na samoocenę ucznia. Opiekunka stypendystki przyznała, że udział w projekcie mógł mieć pozytywny wpływ na samoocenę jej podopiecznej 
z tego względu, że pozwolił jej rozwinąć swoje pasje i uzdolnienia oraz uczestniczyć w wielu wydarzeniach, na które bez świadczenia nie mogłaby sobie pozwolić. 

Wydaje mi się tak, ponieważ […] dzięki temu mogła uczestniczyć w życiu klasy 
i w życiu szkoły, myślę że to bardzo wpłynęło na to że nie czuła się trochę takim wyrzutkiem grupy, tylko czuła że jakby współistnieje, współgra i może przeżywać wszystko to co przeżywa cała klasa i cała grupa. 

[Opiekunka stypendystki]

Nauczycielka wspomniała, że rówieśnicy stypendystki nie zostali poinformowani o pomocy. Stwierdziła, że skrępowanie uczennicy może wynikać bardziej z faktu trudnej sytuacji w domu, 
niż z faktu otrzymywania stypendium.
Wydaje mi się, że może ją to trochę krępować, ale wydaje mi się że krępuje ją bardziej nie to że stypendium ma, tylko bardziej chyba to że tych pieniążków 
w domu brak.

[Opiekunka stypendysty]

Uczennica nie wskazała bezpośrednio, że stypendium wpłynęło na jej samoocenę, jednak z jej słów można wnioskować, że jest to prawdopodobne. Dziewczynka rozwinęła i polepszyła swoje umiejętności w obszarze swoich zainteresowań oraz brała czynny udział w życiu kulturalnym miasta, co mogło skutkować ugruntowaniem samooceny. 

Jest to dobra szansa na rozwój, edukację. Jak ktoś ma wiele zainteresowań 
i nie ma możliwości ich spełnić to tym bardziej.

[Stypendystka]

Następnie zapytano respondentki o to, na jakie kategorie wydatków przeznaczono pieniądze stypendialne oraz czy wydatki te były niezbędne. Nauczycielka podkreśliła, że dzięki pieniądzom dziewczynka uczestniczyła w wielu wydarzeniach, również z życia klasy i szkoły.

Miała okazje uczestniczyć w wielu wydarzeniach kulturalnych naszej klasy już nie mówiąc o jakiś różnych imprezach organizowanych, np. jeżeli chodzimy gdzieś do kina to te pieniążki też jej po to służyły, że normalnie na takie wyjścia ona nie miałaby funduszy.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica wydawała też pieniądze na pomoce naukowe, kursy i rzeczy niezbędne do nauki. 

Chodzi na zajęcia dodatkowe z pływania[…], sfinansowała zakup podręczników językowych np. 

[Opiekunka stypendystki]

Stypendystka wspomniała, że chodziła na kursy językowe, opłaciła wycieczkę edukacyjną za granicę.

Najbardziej chciałabym podkreślić wycieczkę szkolna w zeszłym roku, była dosyć droga i było możliwe jej sfinansowanie i była to wycieczka do Wielkiej  Brytanii do Szkocji […].

[Stypendystka]

Podkreśliła, że podobała jej się możliwość samodzielnego decydowania o przeznaczeniu wydatków. Była też świadoma, że bez otrzymanych pieniędzy nie byłaby w stanie sfinansować sobie rzeczy, 
na które przeznaczyła stypendium.

- Z jednej strony wybieram, ale z drugiej strony są takie rzeczy potrzebne które niezależnie od tego czy chcę czy nie muszę je zakupić […].
- Czyli to są wydatki niezbędne
- Tak

[Dialog stypendystki i moderatora]

Następnym tematem był wpływ stypendium na podniesienie wyników w nauce ucznia. Nauczycielka nie udzieliła bezpośrednio informacji na to pytanie, jednak z jej słów wnioskujemy, że dziewczynka zawsze była wzorową uczennicą, a stypendium pomogło jej podnieść swoje wyniki oraz rozwinąć zainteresowania i uzdolnienia.

Agnieszka jest osobą, która bardzo rozwinęła się […]. Jest w grupie dwujęzycznej […], ma jeszcze niesamowitą głowę do przedmiotów ścisłych. 

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica podkreśliła, że dzięki stypendium mogła brać udział w dużej ilości dodatkowych zajęć, 
co niewątpliwie przyczyniło się do wzrostu jej wyników w nauce. 

- Gdyby nie było stypendium to na pewno nie byłoby możliwości uczyć się tego języka francuskiego. 
- Czy miałabyś możliwość realizowania tych dodatkowych zajęć bez wsparcia stypendialnego?
- Nie, myślę że byłoby to niemożliwe.

[Dialog stypendystki z moderatorem]

Kolejnym obszarem tematycznym było zagadnienie roli nauczyciela w programie stypendialnym. Stypendystka wspomniała, że nauczycielka pomagała się jej ukierunkować oraz była 
jej przewodniczką. Razem tworzyły plan rozwoju uczennicy. Ustaliły w jakim kierunku uczennica miała się rozwijać, kształcić oraz jakie cele miała osiągnąć. Nauczycielka, która była opiekunem dziewczynki sprawowała również pieczę nad jej ogólną aktywnością szkolną.

Jest wybrany jeden główny nauczyciel, który jakby przewodniczy i pomaga się ukierunkować. […] I razem się ustala taki wspólny mianownik,[…] [który polega na] określeniu swoich zainteresowań w jakim kierunku chcę się rozwijać, kształcić, takich głównych punktów które chcę osiągnąć w danym roku.

[Stypendystka]

Kolejną kwestią o którą zapytano było środowisko, które wpływa na rozwój zainteresowań uczennicy. Dziewczynka uważa, że kierunki jej rozwoju wynikają z własnych zainteresowań, które nabyła poza szkołą. Szkoła mobilizuje uczennicę, ale pozwala rozwijać jej tylko część zainteresowań, 
resztę prowadzi w ramach aktywności pozaszkolnej. 

Myślę że mam takie własne pasje, to co mnie interesuje to w tym kierunku się rozwijam, niektóre się pokrywają ze szkołą ale niektóre osobno muszę prowadzić.

[Stypendystka]

Ostatnim poruszonym obszarem tematycznym były mocne i słabe strony programów stypendialnych. Stypendystka podkreśliła,  że system stypendialny jest dobry i kompletny, że wysokość świadczeń 
jest zadowalająca oraz pozwala skutecznie rozplanować wydatki. Wad nie stwierdzono.

Kwoty są konkretne i można za nie kupić co jest niezbędne do nauki na konkretny czas i jest tak dobrze zorganizowane że można sobie rozplanować 
w roku szkolnym co się kupi w jakim terminie . Myślę że to jest ogólnie dobry system.

[Stypendystka]

Z ogólnej wypowiedzi nauczycielki można wnioskować, że mocną stroną programu stypendialnego 
są środki finansowe dla dzieci z biednych rodzin, które umożliwiają im rozwój swoich umiejętności. 

[…] te pieniążki też jej po to służyły, że normalnie na takie wyjścia ona nie miałaby funduszy a dzięki temu mogła uczestniczyć w życiu klasy i w życiu szkoły. 

[Opiekunka stypendystki]
Studium nr 7

II Liceum Ogólnokształcące im. Mieszka I w Szczecinie. 

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE):

Według informacji udzielonych przez opiekunkę w Indywidualnym Planie Rozwoju Edukacyjnego, uczennica wykazywała wysokie zdolności we wszystkich wykładanych dziedzinach. 
Do jej zainteresowań należał sport, głównie piłka siatkowa. Ze względu na swoją wiedzę dziewczynka została laureatką konkursu „Najlepszy z Najlepszych”.

W zakresie przedmiotów matematyczno – przyrodniczych i technicznych uczennica zajmowała 
się matematyką i chemią. Przejawiała talent matematyczny oraz zdolności do dedukcyjnego myślenia. Odnosiła też sukcesy w konkursach.  Miała zamiar rozwijać swoje umiejętności w zakresie matematyki i chemii.

Dziewczynka prezentuje postawę samodzielną oraz aktywną. Przygotowuje się do lekcji 
oraz konkursów. Planuje rozwijać swoje umiejętności z chemii, matematyki i języka angielskiego przez uczestnictwo w zajęciach dodatkowych oraz konkursach. 

Do barier rozwojowych uczennicy zaliczono dużą odległość miejsca zamieszkania od szkoły 
oraz problemy finansowe rodziny.

Na liście celów przewidzianych do realizacji w trakcie uczestnictwa w projekcie stypendialnym znalazły się poszerzenie wiedzy z zakresu chemii i matematyk,  udział w konkursach z tych dziedzin, rozwinięcie umiejętności samodoskonalenia, rozwijanie umiejętności użycia wiedzy w praktyce 
w celu rozwiązywania problemów, rozwijanie umiejętności analizowania i weryfikowania hipotez.

W ramach wydatków przewidzianych na okres uczestnictwa w programie uwzględniono abonament internetowy, opłaty związane z tokiem nauki w szkole (Rada Rodziców, ubezpieczenie), zakup podręczników i książek, zakup strojów sportowych, opłaty za zajęcia dodatkowe i wyjazdy edukacyjne. Pozostałe środki zostaną odłożone na przyszłe potrzeby.

2. Sprawozdanie semestralne/roczne z realizacji IPRE:

a) Pierwszy semestr:

W pierwszym semestrze uczennica uzyskała średnią 4.86, przy zachowaniu wzorowym oraz zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. 

Uczennica poszerzała swoją wiedzę chemiczną oraz matematyczną. Zakwalifikowała się do udziału 
w olimpiadzie chemicznej, oraz wzięła udział w sprawdzianie w ramach drugiego etapu wspomnianej olimpiady. Uczennica nabywała umiejętności z zakresu stosowania wiedzy do rozwiązywania problemów oraz analizy i weryfikacji hipotez. 

W ramach wydatków poczynionych w analizowanym okresie, wyszczególniono opłaty związane 
z tokiem nauki (ubezpieczenie, Rada Rodziców), podręczniki szkolne, strój sportowy, abonament internetowy oraz bilety dojazdowe.

Wnioski: W analizowanym okresie realizowano cele zawarte w IPRE.

b) Drugi semestr:

W drugim semestrze uczennica uzyskała średnią 5.13 przy zachowaniu wzorowym i zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. 

Według nauczycielki uczennica w pierwszym semestrze w pełni realizowała cele zawarte w IPRE. Rozszerzyła swoją wiedzę matematyczną i chemiczną, wzięła udział w olimpiadzie przedmiotowej 
z chemii oraz konkursie matematycznym. Uczęszczała na zajęcia sportowe i brała udział w zawodach sportowych, w których odniosła sukcesy. W opinii nauczycielki prowadzącej stypendium zlikwidowało bariery materialne, związane z rozwojem uczennicy. Dziewczynka uzyskała również umiejętność samodoskonalenia oraz nauczyła się stosować posiadaną wiedzę do rozwiązywania problemów. Rozwinęła umiejętność analizy i weryfikacji hipotez. Dzięki stypendium mogła zacząć odnosić sukcesy w różnych dziedzinach życia, nie tylko w nauce.

W zestawieniu wydatków poczynionych w pierwszym semestrze uwzględniono podręczniki i książki naukowe, stroje sportowe i szkolne, opłaty związane z tokiem nauki (ubezpieczenie, Rada Rodziców), opłatę za zajęcia dodatkowe z języka angielskiego, abonament internetowy oraz bilety dojazdowe. Pozostałą kwotę odłożono.

Wnioski: W analizowanym okresie skutecznie realizowano cele, zawarte w IPRE. Stypendium znacznie zmniejszyło barierę finansową, hamującą rozwój uczennicy.
3. Opiekun/uczeń:

Nauczycielka, będąca opiekunką stypendystki zajmowała się jednym uczniem, natomiast 
nie był to jedyny stypendysta którym opiekowała się w swojej karierze. Uczennica otrzymująca stypendium nadal uczęszcza do tej samej szkoły i współpracuje ze swoją opiekunką.

Pierwszym zagadnieniem poruszonym w ramach wywiadów z uczniem i nauczycielem był wpływ stypendium na udział uczennicy w konkursach i olimpiadach. Uczennica odpowiedziała, że program pomógł jej zakupić pomoce naukowe i podnieść umiejętności, co pomogło jej w uczestnictwie 
w olimpiadach. Dziewczynka podkreśla, że poprzez uczestnictwo w olimpiadach chciała się sprawdzić, 
a głównym powodem jej startu była własna ambicja i chęć. Wspomina też, że motywował ją do tego nauczyciel.

Na pewno pomógł mi [program] rozwinąć moją wiedzę, zakupić nowe materiały, dzięki którym mogłam podwyższyć właśnie swój poziom wiedzy i to mi pomogło w startowaniu w olimpiadach.

 [Stypendystka]

Kolejnym zagadnieniem był wpływ projektu na samoocenę oraz kontakty społeczne ucznia. Nauczycielka podkreśliła, że nie była przygotowana do odpowiedzi na takie pytanie. 
Przyznała, że aspekt społeczny nie dominował w jej kontaktach z uczennicą. Nauczycielka nie śledziła jej aktywności społecznej, za to sprawowała pieczę nad jej wynikami naukowymi. Przyznała jedynie, że posiadanie własnych pomocy naukowych mógł poprawić pewność uczennicy.

Ja patrzyłam jak ona się rozwija chemicznie. Oczywiście trudno nie zauważyć, jakie jest dziecko w kontaktach z innymi, ale jak by nie byłam przygotowana na to że to będzie też  jednym z elementów mojego sprawozdania.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica z kolei uważa, że poziom jej samooceny podniósł się ze względu na uczestnictwo 
w projekcie, ponieważ poczuła, że również może osiągać sukcesy. Nie uważa, że ze względu 
na stypendium polepszył się, bądź pogorszył jej kontakt z innymi uczniami. 
Świadczenie nie jest też przyczyną zakłopotania u uczennicy.

- A jaki był wpływ projektu na poziom samooceny, Pani samooceny, proszę powiedzieć?

- Podniósł. Poczułam, że też mogę w czymś startować i że coś można osiągnąć, także…

- Aha, rozumiem. A czy czuła się Pani lepiej, czy gorzej niż przed przystąpieniem do projektu?

- Nie odczułam takiej jakiejś dużej zmiany.

[Dialog stypendystki i moderatora]

Następnym poruszonym tematem były kategorie wydatków, na które uczennica przeznaczyła otrzymane pieniądze. Uczennica wskazuje, że były to głównie książki, wyjazdy szkolne oraz opłaty szkolne. Według uczennicy część wydatków była absolutnie niezbędna, część z kolei nie, 
ale była bardzo pomocna. Dziewczynka przyznała, że bez środków stypendialnych byłaby w stanie zrealizować wspomniane zakupy z pewną trudnością. Miała też wpływ na rozdysponowanie funduszy stypendialnych. 

Głównie to były książki pomocnicze i dojazd i bilety na dojazd, na opłaty szkolne, wycieczka szkolna. […] Część [wydatków] na pewno była niezbędna, 
a na przykład bez części mogłabym przeżyć.[Stypendystka]

Nauczycielka również wskazała, że środki zostały przeznaczone na literaturę przedmiotu, 
co było pomocne w toku nauki. 

Z tych pieniędzy mogła sobie, kupić literaturę wiec nie musiała pożyczać nie musiała tam czekać w kolejce nie musiała, kserować stać ja było na książki to uważam najważniejsza rzecz.[Opiekunka stypendystki]

Zapytana o wpływ stypendium na wyniki ucznia nauczycielka podkreśliła, że dziecko, 
którym się opiekowała było ogólnie ambitnym uczniem, jednak pomoce naukowe które stypendystka zakupiła, w tym literatura fachowa, pomogły jej osiągać lepsze wyniki.

Na pewno jej to pomogło, bo jest to dziewczynka niezamożna więc wiadomo, że posiadanie własnych książek które nie są tanie […] na pewno jej pomogło.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica z kolei twierdzi, że stypendium nie wpłynęło na jej wyniki w nauce. 
Zawsze były na wysokim poziomie i to pozostało bez zmian. Następnie poruszono temat związany 
z rolą nauczyciela w projekcie stypendialnym. Uczennica wspomina, że nauczycielka pomagała 
jej w kompletowaniu dokumentacji oraz sprawach administracyjnych, motywowała ją i w dużym stopniu pomagała. Dziewczynka oceniła swoją współpracę z nauczycielem dobrze, nie wystąpiły żadne problemy. Uczennica nie miała wpływu na tworzenie IPRE, jednak była świadoma 
jego zawartości. Efektem sporządzenia planu był, zdaniem stypendystki, rozwój jej wiedzy, umiejętności i zdolności oraz dodatkowa motywacja do rozwijania się. 

Plan był głównie wpisany w sprawy rozwojowe, z wiedzą związane, więc były wypełniane te tematy poszczególne. […] Na pewno rozwiną ł moją wiedzę 
i poszerzył umiejętności. […] to jest taka dodatkowa chęć do rozwijania się. 

[Stypendystka]

Zapytana o rolę środowiska szkolnego i pozaszkolnego w kształtowaniu zainteresowań i umiejętności ucznia nauczycielka podkreśliła, że nie ma dostatecznej wiedzy, żeby wypowiedzieć się ogólnie 
na temat całego takiego środowiska. 

Uczennica z kolei uważa, że na jej rozwój i zainteresowania wpływa w równym stopniu środowisko szkolne, jak i pozaszkolne. 

Można powiedzieć, że po równi, bo poza szkołą no to też można samemu [rozwijać się] […]. Na pewno oba środowiska mają duży wpływ.

[Stypendystka]

Następnie zapytano nauczycielkę o to, jakie jej zdaniem są najlepsze metody pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym. Kobieta wskazała, że uczeń zdolny, to osoba która samoistnie 
się kierunkuje na dany obszar wiedzy. W związku z tym należy dziecku ułatwiać rozwój w wybranym kierunku. Należy zapewnić im komfortowe warunki do nauki na konkursy, olimpiady, i tym podobne. Ważne jest także nakierunkowanie dziecka na odpowiednie, wartościowe źródła wiedzy i materiały. Dobrze, jeżeli dzieci są prowadzone indywidualnym trybem nauczania, który uwzględnia odpowiednie dostosowanie trudności zadań do ich możliwości oraz szybkości rozwoju. 

Czyli trzeba po prostu dostosowywać się do ucznia, uzdolnionego i usuwać mu kłody z pod nóg to tyle.

[Opiekunka stypendystki]

Ostatnim obszarem tematycznym poruszonym w ramach wywiadów były mocne i słabe strony programu stypendialnego finansowanego w ramach EFS. Nauczycielka wskazała, że niewątpliwie dobrą stroną jest możliwość zakupienia odpowiednich i potrzebnych pomocy naukowych 
oraz nabycie przez uczniów nauki planowania wydatków. Dobrą stroną jest też rzetelny system rozliczeń z zakupów poczynionych w ramach otrzymanych środków. 

Te dziewczynki mają możliwość nabywania wszystkiego, co jest im potrzebne do szkoły. […] uważam że, to jest chyba najistotniejsze, bo musi być rachunek wiadomo, że pieniądze nie poszły nie wiadomo na co i dziecko musi też jak by przemyśleć co będzie potrzebne, więc to też uczenie planowania w życiu.

[Opiekunka stypendystki]

Stypendystka z kolei wskazała, że do mocnych stron zalicza się pomoc stypendystom w rozwoju 
i nauce, umożliwienie rzeczy które były nieosiągalne ze względów finansowych.  
Słabą stroną jej zdaniem jest z kolei mała ilość osób zakwalifikowanych do świadczenia. 

Mocne strony to na pewno ta pomoc dla stypendystów, czy możliwość ich rozwijania się […]. Także [stypendia] umożliwiają wiele rzeczy, które wcześniej nie były możliwe ze względów finansowych. Słabe strony […]: zawsze można by było więcej osób.

[Stypendystka]

Uczennica uważa również, że na zwiększenie skuteczności programów mogłaby wpłynąć dobrze większa ilość i dostępność informacji na ich temat. 

Znaczy, tak naprawdę to oprócz tego, że ja się dowiedziałam o tym w szkole to sama raczej bym nie zauważyła tego nigdzie.

[Stypendystka]

Studium nr 8

Zachodniopomorskie Centrum Edukacji Morskiej i Politechnicznej.

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE):

Według informacji, udzielonych przez nauczyciela w IPRE, uczeń wykazywał uzdolnienia 
i zainteresowania w obszarze nauk ścisłych oraz wykazywał dokładność w przedmiotach zawodowych. Jego zainteresowania były powiązane z marynistyką i podróżami po świecie. 

W obszarze przedmiotów matematyczno – przyrodniczych i technicznych uczeń uzyskiwał wysokie wyniki w nauczaniu. Brał też udział w olimpiadzie przedmiotowej z zakresu wiedzy o Morzu Bałtyckim. Uczeń prezentował postawę aktywną w zdobywaniu wiedzy. Szybko i efektywnie przyswajał nowe treści, brał udział w zajęciach pozalekcyjnych, pracował samodzielnie, szczególnie 
w zakresie przedmiotów związanych z wiedzą o morzach i oceanach. Dużo czasu spędzał na czytaniu literatury specjalistycznej oraz pogłębianiu swojej wiedzy. Pomagał innym uczniom w nauce. 

Do barier edukacyjnych, hamujących rozwój ucznia zaliczono trudne warunki finansowe i wynikające z nich pochodne, takie jak brak dostępu do Internetu. Ze względu na trudną sytuację finansową uczeń nie ma dostępu do pomocy naukowych, oprogramowania, literatury specjalistycznej oraz sprzętu technologicznego potrzebnego do zdobywania wiedzy. 

W ramach celów, wyznaczonych do osiągnięcia w trakcie uczestnictwa w programie wyszczególniono utrzymanie wysokich wyników w nauce, udział w olimpiadach i konkursach, udział w zajęciach pozalekcyjnych, odbycie rejsów szkoleniowych w ramach praktyk. 

W ramach wydatków, przewidzianych na okres uczestnictwa w programie, uwzględniono czynsz za mieszkanie, koszty dojazdów, abonament internetowy, zakup pomocy naukowych,  wyposażenia uczniowskiego, podręczników, komputera, koszty związane z tokiem nauki (ubezpieczenie, Rada Rodziców), koszty zajęć dodatkowych z języka angielskiego, konkursy i koszty dodatkowe związane 
z procesem nauczania. 

2. Sprawozdanie roczne/semestralne z realizacji IPRE:

a) Pierwszy semestr:

W pierwszym semestrze uczeń uzyskał średnią 4.4, przy zachowaniu wzorowym oraz jednej godzinie nieusprawiedliwionej. 

Uczeń uzyskał zadowalające wyniki w nauce, brał udział w konkursach przedmiotowych różnego typu, odbył trzydziestodniowy, praktyczny kurs szkoleniowy na pokładzie statku, który nauczył go pracy 
w grupie oraz odpowiedzialności. Uczestniczył też w zajęciach pozalekcyjnych.

W zestawieniu wydatków za analizowany okres uwzględniono stałe opłaty za mieszkanie, abonament internetowy, dojazdy, opłaty związane z udziałem w konkursach, opłaty za materiały dydaktyczne, zakup odzieży roboczej, zajęcia dodatkowe z języka angielskiego. 

Wnioski: Zamierzenia wynikające z IPRE były generalnie realizowane, natomiast nastąpił spadek średniej, co nie pozwoliło na dalsze uczestnictwo w programie stypendialnym.

3. Opiekun/uczeń:

Opiekun stypendysty zajmował się w swojej karierze około 4-5 stypendystami. 
Uczeń, którym się zajmował nadal uczęszcza do tej samej placówki. Uczeń ma kontakt 
z nauczycielem. Opiekun służy radą i pomocą w wypadku trudnych sytuacji.

Pierwszym zagadnieniem, poruszanym w ramach wywiadów z uczniem i nauczycielem był wpływ stypendium na uczestnictwo ucznia w konkursach i olimpiadach. Uczeń i nauczyciel przyznali, 
że stypendium wpłynęło na większą motywację i przykładanie się do konkursów, szczególnie międzyszkolnych.

Stypendyści […] na pewno byli bardziej zmotywowani do podejmowania różnych działań w konkursach […]. Myślę, że tak, że więcej angażowali się 
w konkursy międzyszkolne czy jakieś rejonowe.

[Opiekun stypendysty]

Na pewno[…], musiałem się bardziej starać, musiałem udowodnić że na to zasługuję. […] Zacząłem bardziej się przykładać do olimpiad które miały znaczenie.

[Stypendysta]

Kolejnym tematem był wpływ projektu na poziom samooceny ucznia. Nauczyciel podkreślił, 
że stypendium dawało uczniom z rodzin z problemami finansowymi poczucie bezpieczeństwa. Poczucie własnej wartości wrosło też u ucznia, kiedy jego nazwisko pojawiło się na stronach rządowych, bądź odnosił sukces w jakimś konkursie. Podkreśla też, że nie zauważył, żeby stypendium zmieniło coś w kontaktach społecznych ucznia. Nie jest on też szykanowany ze względu 
na otrzymywane wsparcie.

Na pewno takie stypendium, jeśli chodzi tutaj o główny czynnik finansowy, dawało takie poczucie bezpieczeństwa uczniom […]. Poza tym wzrosło też jego poczucie wartości […].
[Opiekun stypendysty]

Uczeń wskazał, że jego samoocena wzrosła  oraz że czuje się lepiej niż przed przystąpieniem 
do projektu. Zapytany o swoje kontakty społeczne podkreślił, że ciężko wyczuć, ponieważ większość uczniów z jego szkoły dojeżdża, co nie wpływa dobrze na ich kontakty. 

- Wzrasta [samoocena], tylko że nadal mam problemy z językami chociaż próbuję się do tego przykładać. 

- Czujesz się lepiej niż przed przystąpieniem do projektu?

- Znacznie.

[Stypendysta]

Następnym zagadnieniem poruszonym przez moderatora były kategorie środków, 
na jakie przeznaczone zostały środki uzyskane ze stypendium. Nauczyciel wymienia tutaj głównie cele związane z nauką, takie jak książki, mundurek szkolny czy dodatkowe lekcje języka angielskiego. 

Uczeń wspomniał również o wydatkowaniu środków na dojazdy do szkoły. Zapytany o to, czy udałoby się opłacić wymienione usługi i przedmioty ze środków własnych odpowiedział, że musiałby porozumieć się w tej sprawie z rodzicami. Z własnej kieszeni nie byłby w stanie sfinansować sobie wspomnianych wydatków. Uczeń podkreśla również, że miał głos decyzyjny w sprawie przeznaczenia pieniędzy ze świadczenia.

Uczniowie głównie wydawali pieniążki na cele związane z nauką. W naszej szkole mundur jest obowiązkowy, więc musieli także zakupić obowiązkowe mundury. Dodatkowy język angielski.
[Opiekun stypendysty]

Respondenci zapytani o to, czy stypendium miało wpływ na polepszenie się ocen u uczniów objętych programem, odpowiedzieli zgodnie, że tak. Nauczyciel wskazał na ogólne polepszenie się wyników 
u uczniów objętych programem, szczególnie w obszarach przedmiotów technicznych, na które szkoła kładzie zwykle nacisk. Zdaniem nauczyciela do polepszenia wyniku przyczynił się zakup potrzebnego  do nauki sprzętu i pomocy naukowych. 

Jeśli chodzi o te techniczne to oczywiście, że na pewno tak: zostały zakupione niezbędne podręczniki, sprzęt do wykreślania, do nawigacji, więc...
[Opiekun stypendysty]

Z kolei uczeń zaznaczył, że jego oceny podniosły się okresowo, szczególnie z przedmiotów technicznych. W nauce skupiał się głównie na pojedynczych przedmiotach. 

Najbardziej to zawodowe typu nawigacja i przedmioty ogólne kształcące typu matematyka, język angielski i polski z powodu, że będę pisał z nich maturę.

[Stypendysta]

Następnie poruszono temat roli nauczyciela w programie stypendialnym. Zdaniem ucznia nauczyciel zawsze służył radą i pomocą, a w okresie rekrutacji zachęcał go do udziału w projekcie. Jeżeli chodzi 
o tworzenie IPRE, uczeń wskazał że miał wpływ na jego kształt. Uczeń nie potrafił powiedzieć, 
jak konkretnie przebiegała realizacja IPRE. Wspomniał tylko, że ze względu na dopełnianie formalności musiał opuszczać niektóre zajęcia.  Nie wskazał na żadne problemy występujące we współpracy 
z nauczycielem.

Tutaj ciężko jest powiedzieć, bo ja niezbyt to odczuwałem [realizację IPRE], ale miałem problemy z tego powodu, że musiałem część lekcji odpuszczać żeby dojechać do Urzędu aby dostarczyć dokumenty.

[Stypendysta]

Nauczyciel z kolei wskazał, że w omawianej szkole na początku roku pedagog informuje uczniów 
o programie, następnie organizowane jest zebranie dla uczniów zainteresowanych uczestnictwem, później odbywają się indywidualne spotkania z uczniami, podczas których wypełnia się dokumenty projektowe. Uczeń pisze projekt raczej samodzielnie, a nauczyciel sprawuje funkcję koordynującą 
i doradczą, załatwia formalności w urzędzie oraz nadzoruje realizację celów zawartych w IPRE. 
Plany edukacyjne były realizowane w miarę możliwości ucznia.

Nauczyciel czy opiekun sprawdza taki projekt pod względem formalnym i zawozi go do urzędu. […] weryfikuje te zamierzenia ucznia, które wypisał przez całe pół roku, pisze sprawozdanie do urzędu miasta. W czasie tego są także spotkania indywidualne z uczniami.

[Opiekun stypendysty]

W ramach kolejnego zagadnienia zapytano nauczyciela jakie są metody i techniki pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym. Stwierdził on, że nauczyciele pracują z uczniami indywidualnie oraz, 
coraz częściej, w porozumieniu z poradnią psychologiczno – pedagogiczną. 

Coraz więcej uczniów posiada opinię poradni psychologiczno – pedagogicznej gdzie wyraźnie zaznaczone jest, że należy indywidualnie pracować z uczniem. […] każdy nauczyciel na indywidualne podejście do ucznia […].

[Opiekun stypendysty]

Uczeń, zapytany o źródła swoich zainteresowań wskazał, że większe oddziaływanie ma na niego środowisko pozaszkolne, jednak w szkole zdobywa różnego rodzaju uprawnienia, również związane 
z hobby. Nauczyciel zaś podkreślił, że w procesie wychowania rodzice zawsze są partnerami szkoły. Jednak uczniowie po uzyskaniu pełnoletniości zaczynają działać samodzielnie, a zaangażowanie rodziców spada. Szkoła z kolei oferuje uczniom wachlarz zajęć dodatkowych i różnego rodzaju kół zainteresowań, które pomagają im w rozwoju swoich ulubionych obszarów.

Jeśli chodzi o szkołę, to jak najbardziej mamy różnego typu koła zainteresowań, gdzie po prostu młodzież zdolna czy interesująca się danym tematem przychodzi i nie ma z tym najmniejszego problemu.
[Opiekun stypendysty]

Ostatnim poruszonym w ramach wywiadów obszarem tematycznym były słabe i mocne strony programu stypendialnego. W ramach mocnych stron nauczyciel wymienił pomoc finansową, która pomaga w rozwoju. Natomiast wśród słabych stron wymienił zbyt mało czasu na dostarczenie kompletnej dokumentacji, niedopracowane dokumenty sprawiające problemy przy wypełnianiu, 
brak spotkań informacyjnych dla nauczycieli związanych z wypełnianiem dokumentacji oraz zbyt dużą ilość dokumentów, które należy złożyć do urzędu. 

Jeżeli chodzi o formę finansową to jak najbardziej, tak. Bo to chyba jedyna taka marchewka dla ucznia w dniu dzisiejszym która jeszcze go zachęca do czegoś.
[Opiekun stypendysty]

Uczeń z kolei wskazał na zbyt dużą ilość dokumentów, jako na słabą stronę programu. Mocnymi stronami, jego zdaniem, była motywacja do utrzymywania dobrej średniej oraz zwiększone możliwości edukacyjne. Szanse to szukanie przez stypendystów nowych, lepszych możliwości 
i dokształcanie się wszelkimi dostępnymi kanałami, zagrożenie z kolei występowało w sferze społecznej: stypendyści mogliby być narażeni na niechęć ze strony otoczenia.
Zdaniem ucznia w programie potrzebne są też wyjazdy za granicę i nacisk na opanowanie zdolności językowych uczniów. 

Szanse, część szuka lepszych możliwości próbuje się dokształcać wszystkimi możliwymi środkami. Zagrożenia są takie że może być narażone na niechęć ze strony otoczenia.

[Stypendysta]

Studium nr 9
Gimnazjum nr 14 z oddziałami integracyjnymi. 
1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE)

W Indywidualnym Planie Rozwoju Edukacyjnego nauczyciel zaznaczył, że uczeń przejawiał wysoki poziom zdolności ogólnych oraz miał predyspozycje do analizy zagadnień rozszerzonych z zakresu nauk przyrodniczych. Doskonale radził sobie z zagadnieniami biologiczno – fizycznymi.

Uczeń bardzo chętnie rozwiązywał zadania problemowe z dziedzin ścisłych. Uczeń interesował 
się zagadnieniami dotyczącymi zdrowia i genetyki. Przejawiał też myślenie analityczne na wysokim poziomie. 

Postawa ucznia w zdobywaniu wiedzy była aktywna. Uczestniczył w zajęciach fakultatywnych 
z biologii oraz fizyki. Pogłębiał swoją wiedzę biologiczną na wszelkie możliwe sposoby. Bardzo szybko przyswajał nowy materiał dydaktyczny. 

Do barier stanowiących przeszkodę w rozwijaniu poszczególnych zdolności zaliczono trudną sytuację finansową rodziny. Ucznia nie było stać na kupno pomocy dydaktycznych, opłacanie zajęć dodatkowych, itp. 

Do celów, które miały zostać zrealizowane w trakcie uczestnictwa w programie zaliczono przygotowanie ucznia do konkursów przedmiotowych, uzyskanie najwyższych możliwych ocen 
z zakresu nauk ścisłych, podniesienie umiejętności analitycznych z fizyki, przygotowanie ucznia 
do pracy w klasie licealnej o profilu medyczno – ratunkowym.

W ramach wydatków zaplanowanych na okres uczestnictwa w programie uwzględniono podręczniki, książki, zbiory zadań, abonament internetowy, zakup oprogramowania komputerowego, 
opłaty za zajęcia dodatkowe – w tym język obcy, wydatki na dojazdy na wykłady organizowane 
przez szkoły wyższe oraz wyjazdy edukacyjne. 

2. Analiza sprawozdania semestralnego/rocznego z realizacji IPRE:

a) Pierwszy semestr

W pierwszym semestrze nauki uczeń uzyskał średnią 4.25 przy zachowaniu bardzo dobrym i zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. 

Został przygotowany do konkursów przedmiotowych, wziął też udział w konkursach i olimpiadach uzyskując zadowalające wyniki. Utrzymywał wysokie oceny z przedmiotów ścisłych oraz wykazuje zainteresowanie wspomnianymi dziedzinami. Podniesiono również rezultaty kwalifikacyjne 
z przedmiotów matematycznych gdyż uczeń przez pierwszy semestr pracował nad zagadnieniami analitycznymi z dziedziny matematyki i fizyki. Uczeń kontynuował przygotowanie do konkursów odbywających się w przyszłości oraz nadal wykazywał zainteresowanie klasami licealnymi o profilach medyczno – ratowniczych. Uzyskał też wysokie wyniki z próbnego testu gimnazjalnego.

W zestawieniu wydatków poczynionych w analizowanym okresie uwzględniono podręczniki, atlasy, zbiory zadań, kurs z języka angielskiego, biurko, oprogramowanie komputerowe, 
tablice matematyczne, chemiczne i fizyczne. 

Wnioski: Uczeń nie kontynuował uczestnictwa w programie ze względu na zbyt niską średnią, jednak założenia zawarte w IPRE były sukcesywnie realizowane i przynosiły efekty. Uczeń uzyskał dostęp do pomocy naukowych potrzebnych w rozwijaniu wiedzy. 
3. Case study uczeń/nauczyciel

Nauczycielka, z którą przeprowadzano wywiad aktualnie opiekuje się jednym stypendystą. Uczeń nadal uczęszcza do tej samej szkoły i jest pod opieką nauczycielki prowadzącej. 

Pierwszym zagadnieniem omówionym w ramach wywiadów był wpływ otrzymywania stypendium na udział ucznia w konkursach i olimpiadach. Nauczycielka wspomniała, że uczeń zdawał sobie sprawę ze swoich wysokich umiejętności, jednak nie był na tyle pewny siebie, by uczestniczyć w konkursach. Jednak w miarę upływu czasu, pogłębienia współpracy z nauczycielem oraz zwiększania się jego umiejętności chłopak zaczął uczestniczyć w konkursach z własnej inicjatywy. Zdaniem opiekunki 
do wzrostu aktywności ucznia przyczyniło się po części stypendium, które wpłynęło na jego pewność siebie, więc pośrednio na zwiększenie uczestnictwa w konkursach i olimpiadach. 

Na początku te rozmowy moje z nim były na zasadzie takiej: „no tak, wiem, że mam te możliwości, ale nie jestem siebie pewien do końca, może jednak nie będę szedł na ten konkurs […]”. Po pewnym czasie pracy, rozmowy, wyjaśnienia sobie pewnych rzeczy […] stwierdził, że jest tak dobrze, 
że „dlaczego nie?”. 

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń z kolei podkreślił, że dzięki stypendium uczestniczył w większej ilości zajęć pozalekcyjnych, więc na pewno wpłynęło ono na lepsze przygotowanie chłopaka do uczestnictwa w konkursach 
i olimpiadach. 

Na pewno dzięki temu [stypendium] lepsze przygotowanie, ponieważ zacząłem chodzić na więcej dodatkowych zajęć pozalekcyjnych no i myślę, że lepiej się przygotowywałem do nich [konkursów].

[Stypendysta]

Kolejnym omawianym zagadnieniem był wpływ uczestnictwa w projekcie na samoocenę ucznia 
oraz jego kontakty z otoczeniem. Pierwotnie chłopak był uczniem cichym, wycofanym i zamkniętym 
w sobie. Jednak z czasem uwierzył w swoje możliwości, co pozytywnie wpłynęło na jego kontakt 
z klasą i wyniki w różnego typu konkursach. 

Na pewno zmienił się pod kątem osobowościowym. Także w relacjach. 
Dało to bardzo duży wpływ, ponieważ był uczniem bardzo wycofanym 
i zamkniętym, natomiast na chwilę obecną już teraz jest bardzo komunikatywny.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń zapytany o to, czy stypendium wzmocniło jego poczucie własnej wartości odpowiedział, 
że jego zdaniem nie miało ono wpływu na ten aspekt. Zaznaczył, że jego samoocena zawsze była dobra 
i podczas otrzymywania stypendium pozostała dobra. Nie czuł się też zakłopotany ze względu 
na otrzymywanie świadczenia. Podkreśla, że nie rozpowiadał tego wśród kolegów. 
- Samoocenę? Ja wiem.. Cały czas jest dobra i była dobra i tak.  

- Czy posiadanie tego stypendium np. wpływa na to, że jest pan zakłopotany wśród rówieśników, że inni nie mają a ja mam?

- Nie, ja się tym jakoś tak nie chwalę 

[Dialog stypendysty z moderatorem]

Następnie zapytano, na jakie cele stypendysta przeznaczył środki stypendialne. Nauczycielka wspomniała, że dzięki pieniądzom uczeń miał możliwość zakupu książek czy sprzętu zgodnego z jego zainteresowaniami – w tym wypadku biologiczno – przyrodniczymi. Kupował książki, czasopisma, oprogramowanie komputerowe, sprzęt komputerowy. Miał też możliwość zakupu odczynników 
i sprzętu potrzebnego na zajęciach z przedmiotów ścisłych. Uczeń mógł też skorzystać z zajęć dodatkowych i wyjazdów edukacyjnych, na co nie byłby w stanie sobie pozwolić bez stypendium.

Mógł coś zakupić, mógł zapytać co jeszcze potrzebuje żeby w domu popracować na tym. Czy jakąś bazę metodyczną która by mu się na pewno przydała. I takie rzeczy też zakupywał. Czyli literaturę czy czasopisma, czy programy komputerowe. 

[Opiekunka stypendysty]

Stypendysta wskazał, że wydawał pieniądze głównie na zajęcia pozalekcyjne, wycieczki i wyjazdy edukacyjne. Jego zdaniem dobra te nie były niezbędne, ale na pewno były przydatne w procesie dydaktycznym. Zaznaczył też, że sam decydował o przeznaczeniu środków.
- Czyli nie było takich sytuacji. Na jakie kategorie wydatków były przekazane te środki?

- Głównie właśnie zajęcia pozalekcyjne, konkursy przedmiotowe oraz wycieczki szkolne.

- Czy były to takie rzeczy niezbędne czy zbędne, na które udało się przekazać środki?

- Znaczy wiadomo raczej zbędne nie były, ponieważ kursy nie są niezbędne, ale przydatne.

[Dialog stypendysty i moderatora]

Kolejnym poruszonym tematem był wpływ stypendium na oceny ucznia. Uczeń zaznaczył, 
że z powodu stypendium uczył się więcej. W związku z tym polepszyły się jego wyniki w nauce. Wyjątkowo dobre wyniki uzyskiwał w zakresie przedmiotów ścisłych: matematyki, biologii, chemii oraz z języka angielskiego. Generalnie w nauce ukierunkowuje się raczej na przedmioty ścisłe, najbardziej na chemię i biologię.
- Tak, zacząłem się więcej uczyć przez to. […].

- Głównie jakie to były przedmioty?

- Ścisłe, biologia, chemia, matematyka i angielski.

[Dialog moderatora i stypendysty]

Zapytany o rolę, jaką odegrał nauczyciel w projekcie uczeń wskazał, że opiekunka pomagała 
mu w nauce. Dostarczała różnego rodzaju testy oraz pomagała w ich rozwiązywaniu. Nauczycielka tworzyła również, we współpracy z rodzicami stypendysty Indywidualny Plan Rozwoju Edukacyjnego. Swoją współpracę z nauczycielką stypendysta ocenia dobrze. 

 [współpraca jest] Dobra, ponieważ stara się mi pomóc zawsze jak ma czas, często też może ma dużo własnych zajęć, ale na tyle na ile ma możliwości, na tyle mi pomaga.

[Stypendysta]

Chłopak przyznał także, że program przyniósł mu nie tylko korzyści finansowe. Jego zdaniem 
nie występowały problemy w realizacji programu.

Opiekunka stypendysty wspomniała, że uczeń nadal korzysta IPRE. Program polega na spotkaniach indywidualnych z uczniem co najmniej raz w tygodniu. Dodatkowo uczeń uczęszcza na zajęcia dodatkowe dla osób szczególnie uzdolnionych. Dodatkowo uczył się samodzielnie. Nauczycielka czuwała nad tym, by uczeń mógł stale konfrontować swoją wiedzę teoretyczną z praktyką. Jeżeli wychodziły jakieś braki, były uzupełniane na bieżąco. 

[…] spotykaliśmy się na spotkaniach indywidualnych według uznania ucznia. Obowiązkowe było spotkanie jedno w tygodniu. Natomiast my spotykaliśmy się, ponieważ był zainteresowany, częściej, zdecydowanie częściej. Uczestniczył także w zajęciach dla grupy uzdolnionej.

[Opiekunka stypendysty]

W dalszej kolejności zapytano nauczycielkę o to jak przebiega proces pracy indywidualnej z uczniem szczególnie uzdolnionym i czy nauczyciele są do takie pracy przygotowani. Nauczycielka podkreśla, 
że w pracy z takimi osobami trzeba skupić się na rozbudzeniu ich pasji i zainteresowań. 
W pracy z wybitnym uczniami ważne jest też skrupulatne przygotowanie z zakresu danych zagadnień. Warto również łączyć wiedzę teoretyczną z ćwiczeniami praktycznymi. 

Zdecydowanie łatwiej pracuje im się w momencie w którym bardzo dużo wiedzy teoretycznej opieranej jest o praktykę. […]. W związku z powyższym nie mają problemów potem z przebiegiem doświadczeń, z wnioskowaniem, 
z analizowaniem […].

[Opiekunka stypendysty]

Nauczycielka zapytana o rolę środowiska w kształtowaniu umiejętności i zainteresowań uczniów odpowiedziała, że jej zdaniem na ucznia wpływają w równym stopniu rodzice oraz nauczyciele. Uczniowie często wspominają o swoich domach, jako źródłach zainteresowań i pasji.
 Aby je efektywne rozwinąć potrzebna jest więc współpraca rodziców i nauczycieli. 

Ja uważam, że tutaj współpraca jest tym co powinno się polecać […]. Ponieważ ja, jako nauczyciel i rodzice jednakowo wpływamy na tego ucznia.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń zapytany o swoje zainteresowania wskazał, że lubi motoryzację oraz anatomię. Zapytany o to, czy podczas uczestnictwa w programie stypendialnym pojawiły się u niego jakieś nowe zainteresowania, wskazał, że nie. Za to zaczął poświęcać więcej czasu nauce przedmiotów szkolnych, w tym językowi angielskiemu. 

Jedynie to, że zacząłem się bardziej uczyć języka angielskiego, bo wcześniej tyle co w szkołach.

[Stypendysta]

Ostatnim zagadnieniem poruszonym w ramach wywiadów były mocne i słabe strony programu finansowego z Europejskiego Funduszu Społecznego. Uczeń nie potrafił wskazać dobrych ani złych stron programu, nie miał też zdania na temat potencjalnych zmian w jego strukturze. 

Nauczycielka z kolei podkreśliła, że nie dostrzegła żadnych barier i problemów w realizacji programu. Kobieta podkreśliła, że program jest bardzo dobrze skonstruowany pod kontem weryfikacji postępów ucznia. Równocześnie jako słabą stronę programu nauczycielka wskazała małą ilość informacji 
o projekcie. 

Na pewno jest mało informacji o tym projekcie […]. Bo tak naprawdę gdyby nie zainteresowanie rodzica, który tutaj jak już wspomniałam, pracuje […] bardzo pozytywnie, to tak naprawdę mało było słychać.

[Opiekunka stypendysty]

Nauczycielka wskazała również, że projekt mógłby również zostać oparty o bardziej  wyselekcjonowaną grupę uczniów. Wtedy pomoc mogłaby być bardziej sprofilowana, 
a grupa uczniów która byłaby beneficjentami mogłaby współpracować miedzy sobą. 
Nauczyciela podkreśliła również, że jej zdaniem projekt stypendialny jest bardzo dobrze skonstruowany.
Studium nr 10

Katolickie Gimnazjum im. św. Stanisława Kostki w Szczecinie

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego:

Według informacji, udzielonych przez nauczycielkę w Indywidualnym Planie Rozwoju Edukacyjnego uczennica wykazywała uzdolnienia i zainteresowania w obszarze nauk ścisłych, konkretnie matematyki, fizyki, chemii, geografii oraz astronomii. Interesowała się też językami obcymi oraz folklorem polskim.

W zakresie przedmiotów matematyczno – przyrodniczych i technicznych uczennica wykazywała duże zdolności, szczególnie w myśleniu abstrakcyjnym oraz logicznym, które wykraczało poza program nauczania w szkole gimnazjalnej. 

Uczennica prezentowała postawę aktywną w zdobywaniu wiedzy. Była zaangażowana w pracę 
na zajęciach, była dokładna i sumienna. Wkładała dużo pracy własnej w materiały wykraczające poza szkołę.

Według opiekuna nie występowały żadne bariery stanowiące przeszkodę w rozwijaniu szczególnych zdolności uczennicy. 

Do celów, które miały zostać osiągnięte w czasie uczestnictwa w programie zaliczono uczestnictwo 
w kursie języka chińskiego,  uczestnictwo w kursie języka angielskiego, wyjazd do Centrum Nauki Kopernik w Warszawie, udział w szkolnych kołach zainteresowań oraz udział w konkursach 
i olimpiadach przedmiotowych.

Do wydatków założonych do realizacji w uwzględnionym okresie zaliczono opłaty za kurs języków chińskiego i angielskiego, zakup podręczników i literatury naukowej oraz opłaty związane z wycieczką do Centrum Nauki Kopernik.

2. Sprawozdanie roczne/semestralne z realizacji IPRE:

a) Drugi semestr

W drugim semestrze uczennica uzyskała średnią 5.56 przy zachowaniu wzorowym oraz zerowej ilości godzin nieusprawiedliwionych. 

Podczas sprawozdawanego okresu uczennica uczęszczała regularnie na kurs języka chińskiego. 
W tej dziedzinie wykazywała się postępami w nauce oraz zainteresowaniem podczas zajęć. Uczennica nie uczęszczała na kurs języka angielskiego, ponieważ w szkole nie utworzyła się grupa o adekwatnym dla niej poziomie zaawansowania językowego. Uczennica brała udział w wyjeździe do Centrum Nauki Kopernik w Warszawie. Poza zajęciami regularnie uczęszczała na kurs tańca. Jako członkini zespołu tanecznego brała udział w wielu występach. 

Uczennica regularnie uczęszczała na zajęcia szkolnych kół zainteresowań, takich jak koło matematyczne, geograficzne i fizyczne. Rzetelna i systematyczna praca w domu i w ramach kół zainteresowań zaowocowała uczestnictwem w konkursach o zasięgu wojewódzkim i krajowym. 

W zestawieniu wydatków, poniesionych w analizowanym okresie uwzględniono kurs języka chińskiego, opłatę za szkołę, kurs tańca, zakup podręczników, wycieczkę do Berlina oraz wycieczkę 
do Warszawy. 

Wnioski: Większość celów wymienionych w IPRE została zrealizowana. Uczennica na koniec okresu sprawozdawczego uzyskała bardzo wysoką średnią. 

3. Case study nauczyciel/uczeń:

Nauczycielka, z którą przeprowadzono wywiad opiekowała się tylko jedną stypendystką. Dziewczynka nie uczęszcza już do szkoły, w której otrzymywała stypendium, nauczycielka nie utrzymuje 
z nią kontaktu. Obecnie stypendystka jest uczennicą liceum.

Pierwszym tematem poruszonym w wywiadach z nauczycielem i uczniem był wpływ stypendium 
na częstotliwość udziału stypendysty w konkursach i olimpiadach.

Zapytana o wspomnianą kwestię nauczycielka odpowiedziała, że  uczennica zawsze była dzieckiem aktywnym. Brała udział w konkursach w szkole podstawowej oraz utrzymała tą praktykę również 
w gimnazjum. Nie trzeba było jej do tego nakłaniać.  Były to głównie konkursy z zakresu nauk ścisłych. Nauczycielka wspomniała, że dzięki środkom stypendialnym dziewczynka mogła zakupić pomoce naukowe takie, jak książki i literaturę naukową, co pomogło w przygotowaniu się do konkursów.

To była uczennica, która […] brała już udział w szkole podstawowej we wszystkich możliwych konkursach, zwłaszcza jeżeli chodzi o przedmioty ścisłe. I jej na pewno pomogło to stypendium w ten sposób, że ona kupowała sobie literaturę, wyszukiwała dodatkowe książki. 

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica również podkreśliła, że brała udział w konkursach i że pod wpływem stypendium mógł nieco się zintensyfikować. Jej zainteresowaniem cieszyły się głównie konkursy matematyczne, 
ale nie przechodziła dalej niż do etapów szkolnych. Stypendystka zapytana o to, co motywowało
ją do  bardziej intensywnego uczestnictwa w konkursach odpowiedziała, że ze względu 
na otrzymywane stypendium zwiększyła się jej pewność siebie, co powodowało większą chęć 
do uczestnictwa.

Brałam udział w kilku olimpiadach, z matematyki. Ale tylko na etapie szkolnym. […] mój udział się troszkę zwiększył, ale dalej nigdzie nie przechodziłam. […] Pewnie moja wiara w siebie się trochę zwiększyła 
i po prostu stwierdziłam, że warto spróbować.

[Stypendystka]

Uczennica podkreśliła również, że nauczycielka prowadząca zawsze bardzo ją wspierała i odegrała dużą rolę w motywowaniu dziewczynki do aktywności. 
Bardzo mnie zachęcał , nakłaniał, motywował. Także nauczyciel tutaj odegrał ważną rolę w tym wszystkim.

[Stypendystka]

Kolejnym poruszonym zagadnieniem był wpływ stypendium na samoocenę i kontakty społeczne ucznia. Nauczycielka wskazała, że stypendystka zawsze była osobą pewną siebie, aktywną i lubianą. Jej zdaniem stypendium sprawiło, że uczennica nabrała większej wartości w oczach innych dzieci. Uczennica nie czuła się zakłopotana z powodu otrzymywanej pomocy. 

Myślę też, że dodatkowo urosła w oczach innych, ponieważ otrzymać takie stypendium wcale nie jest prosto. […]. Myślę, że sam fakt nie wpłynął na kolegów, koleżanki. Nie wpłynęło to negatywnie, nie była jakoś gorzej traktowana.
 [Opiekunka stypendystki]

Uczennica wspomniała, że stypendium bardzo pozytywnie wpłynęło na jej samoocenę. Dziewczynka podkreśliła, że uwierzyła we własne siły oraz przekonała się o tym, że ciężka praca bywa nagradzana. Jej kontakty społeczne nie uległy zmianie. Zauważyła jednak, że najbliższe otoczenie doceniło 
jej sukces. Nie była zakłopotana z względu otrzymywanego świadczenia. 

Muszę powiedzieć, że projekt ten bardzo podwyższył moją samoocenę. Uwierzyłam we własne możliwości i to, że jednak ciężka praca i wysiłek dają dobre owoce.

[Stypendystka]

Następnie zapytano na jakie kategorie zostały przeznaczone środki stypendialne otrzymane 
przez uczennicę. Dziewczynka zakupiła głównie książki i pomoce naukowe oraz przy pomocy ze strony rodziców udało jej się zakupić komputer. Opłaciła również kursy taneczne i językowe. 
Wydatki te zostały ujęte jako niezbędne. Przy czym uczennica podkreśliła, że gdyby nie otrzymała świadczenia miałaby możliwość zrealizowania zakupu podobnych dóbr, jednak zajęłoby to więcej czasu, a same przedmioty musiałyby być nieco gorszej jakości, ze względu na wysokość ceny. 

Kupiłam laptopa, trochę pieniążków dostałam jeszcze od rodziców, 
ale fakt że duża część pieniędzy poszła na laptopa. No i jakieś tam pomoce naukowe, książki jakieś tam. Głównie tego typu rzeczy. 

[Stypendystka]

Uczennica i nauczycielka zgodnie podkreśliły, że dziewczynka miała głos decydujący w wydawaniu środków stypendialnych. Jednak robiła to w porozumieniu z rodzicami.
Ona tam z rodzicami, oni wybierali. Ale też na kursy. To nie tylko tam na kursy językowe, ale też kursy taneczne.

[Opiekunka stypendystki]

W dalszej kolejności poruszono temat wpływu stypendium na poziom otrzymywanych 
przez uczennicę ocen. Dziewczynka była uczennicą bardzo zdolną, skupiała się na wszystkich przedmiotach, natomiast najlepsze wyniki uzyskiwała z matematyki. 

Ona generalnie jest zdolna ze wszystkiego. […] właściwie była bardzo wszechstronna. To nie tylko tak z przedmiotów ścisłych.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica wskazała, że jej zdaniem stypendium przyczyniło się do poprawy jej wyników w nauczaniu w małym stopniu. Przed i po uczestnictwie w programie również miała wysokie wyniki w nauczaniu.

Pewnie troszkę… [przyczyniło się] W ogóle wcześniej również  lubiłam te przedmioty i te oceny wcześniej też nie były na takim złym poziomie. Ale myślę, że miałam dobre oceny z tych przedmiotów. I mam do tej pory.

 [Stypendystka]

Zapytana o rolę nauczyciela na poszczególnych etapach udziału w projekcie, opiekunka podkreśliła, że procesem rekrutacji zajmowali się rodzice uczennicy. Nauczycielka z kolei pełniła rolę indywidualnego wsparcia. 

Ja już tylko opiekowałam się w sensie, że spotkania dodatkowe jeśli chodzi 
o niemiecki. Tam rozmawiałyśmy o wyjeździe, o tych jej kursach.

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica dobrze wspomina współpracę z nauczycielem. Wspominała, że nauczycielka często podsuwała jej pomoce naukowe, rozmawiała z nią, wierzyła w nią i była wsparciem.

Pani nauczycielka od początku we mnie wierzyła, także bardzo mi pomagała, podsuwała mi różne zadania i starała się, żebym rozszerzała ten zakres wiedzy, który normalnie jest prezentowany na lekcjach.

[Stypendystka]

Indywidualny Plan Rozwoju Edukacyjnego uczennicy został stworzony na kanwie porozumienia pomiędzy nauczycielką a uczennicą. Nauczycielka wskazała, że na podstawie rozmowy ustaliła 
ze swoją podopieczną jakie treści będą realizowane w ramach IPRE. 

To było na zasadzie rozmowy, co ona sobie w praktyce wyobraża, jakie by miała potrzeby. Wiadomo, że ja mogłam jej coś podpowiedzieć. Ale tak naprawdę na tym poziomie i na tym etapie stypendysta sam wie […]

[Opiekunka stypendystki]

Uczennica podkreśliła, że IPRE był realizowany głównie w ramach konsultacji indywidualnych 
z nauczycielami oraz pracy własnej nad materiałem. Stypendystka nie wskazała żadnych problemów w realizacji planu, nie wskazała też na żadne problemy we współpracy z nauczycielem.

Tak, jak wspominałam, pani z matematyki rozmawiała ze mną, zostawała czasami troszkę dłużej, żeby omówić czasami jakieś zadania, żeby coś więcej mogła mi wytłumaczyć, w domu więcej pracowałam, skupiałam się na tym.

[Stypendystka]

Nauczycielka wskazała, że realizacja IPRE przyniosła zakładane rezultaty. Uczennica uczestniczyła
w zajęciach dodatkowych, co przełożyło się na rezultat w postaci dobrych ocen. 

Tak, bo uczennica chodziła na koła. Z przedmiotów ścisłych, czyli tam geografia, matematyka. Do mnie chodziła na niemiecki […]. 
No i też, często też te efekty po prostu były. I oceny.

[Opiekunka stypendystki]
Zapytana o to, czy nauczyciele są przygotowani do pracy z uczniem szczególnie zdolnym nauczycielka odpowiedziała, że praca z osobami zarówno wybitnie uzdolnionymi, jak i osobami mało uzdolnionymi, to codzienność w szkole. W związku z tym nauczyciele są dobrze przygotowani 
do pracy indywidualnej z uczniami na każdym poziomie. 

Także co roku pracujemy z grupką czy indywidualnymi osobami. Czyli to właściwie każdy z nas, no to jest już lata pracy, wypracowanie jakieś metody. Każdy z nas jest już do tego przygotowany żeby w ramach konsultacji pracować.

[Opiekunka stypendystki]

Nauczycielka wskazuje, że dobrą metodą pracy ze zdolnymi uczniami jest wzbudzenie 
w nich zainteresowań, wykraczających poza rzeczywistość szkolną. 

[…] ja mogę ją zainteresować wyjazdami zagranicznymi i braniem udziału 
w stypendium. Czyli coś co wykracza poza ławkę. 

[Opiekunka stypendystki]

Według opiekunki ważnym czynnikiem kształtującym ucznia zdolnego jest środowisko rodzinne. Bogata oferta szkoły jest pomocna, natomiast zdaniem nauczycielki to rodzice wpływają na rozwój specyficznych zainteresowań ucznia.

No na pewno bogata oferta szkoły też dużo pomoże. Ale myślę też dom rodzinny przede wszystkim. Bo jeśli rodzice nie rozbudzą w dziecku takiej ciekawości, nie pokierują.
[Opiekunka stypendystki]

Następnie uczennica została zapytana o źródła jej zainteresowań. Jej zdaniem swoje pasje rozwinęła głównie w środowisku poza szkolnym. Stypendystka interesowała się tańcem ludowym i folklorem.
Była to jej główna pasja, rozwijała ją poza szkołą na lekcjach tańca i w ramach pracy własnej. 
Z kolei na gruncie szkolnym zajmowała się przedmiotami ścisłymi. Podkreśliła, że była z nich dobra, natomiast jej główną pasją pozostawały zajęcia pozaszkolne, związane z folklorem.

To znaczy ta matematyka i te nauki ścisłe, to jest raczej taka codzienność, obowiązkowość, a taniec to taka duża przyjemność, pasja i hobby i coś co lubię robić tak dla oderwania się od innych problemów powiedzmy.

[Stypendystka]

Ostatnim tematem poruszonym podczas wywiadów były mocne i słabe strony oraz szanse 
i zagrożenia wynikające z programu stypendialnego finansowanego przez EFS. 
Nauczycielka jako słabą stronę wskazuje małą ilość informacji na temat programu stypendialnego. 
Z kolei mocną stroną jest pomoc, którą uzyskała uzdolniona uczennica, co zwiększyło jej dostęp 
do pomocy dydaktycznych, a co za tym idzie zwiększyło jej możliwości. 

Być może powinno być więcej informacji na ten temat w szkole. […]. Mocne strony? No to na pewno jak mamy taką uczennicę, na pewno jej to pomogło i na pewno coś z tego miała... […]Realizowała te swoje cele.

[Opiekunka stypendystki]
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1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE)

Według informacji udzielonych przez nauczycielkę w Indywidualnym Planie Rozwoju Edukacyjnego, uczeń wykazywał uzdolnienia i zainteresowania w zakresie nauk humanistycznych, szczególnie Wiedzy o Społeczeństwie oraz matematyczno – przyrodniczych. Interesował się historią, lingwistyką, zagadnieniami współczesnego świata, interesował się sportem – był mistrzem Polski w karate oraz przejawiał pasję do nauki. 

W zakresie przedmiotów matematyczno – przyrodniczych i technicznych uczeń poszerzał wiedzę programową, poprzez uczestnictwo w kołach zainteresowań oraz pracę w domu, wykazywał 
się łatwością przyswajania wiedzy z zakresu wspomnianych przedmiotów, wykazywał się myśleniem logicznym, jest ambitny i dociekliwy oraz uparcie dąży do wyznaczonych celów.

Uczeń reprezentował postawę aktywną w zdobywaniu wiedzy. W klasie był postrzegany, jako osoba która za wszelką cenę dąży do rozwiązywania problemów. Był zawsze aktywny na zajęciach, 
zawsze perfekcyjnie przygotowany do zajęć, rozwiązywał zadania z przyjemnością i uzasadniał każdy krok w rozwiązywaniu zadań. Rozwiązywał zadania o podwyższonym poziomie trudności, był ambitny, kreatywny oraz systematyczny.

Do barier stanowiących przeszkodę w rozwoju ucznia zaliczono niepełnosprawność w rodzinie. 

W ramach celów do zrealizowania w okresie uczestnictwa w projekcie wyszczególniono poszerzanie wiedzy z matematyki, chemii, fizyki, historii i WoSu, uzyskanie średniej powyżej 5.0, udział 
w konkursach i olimpiadach z przedmiotów, które stanowiły zainteresowanie ucznia, uzyskanie certyfikatów potwierdzających znajomość języków angielskiego i niemieckiego, obronę mistrzostwa Polski w karate oraz wyjazd na mistrzostwa Europy w karate i zajęcie wysokiego miejsca. 

W ramach wydatków, przewidzianych na okres uczestnictwa w projekcie uwzględniono opłaty
za kursy językowe z języków niemieckiego i angielskiego, zakup podręczników szkolnych i literatury popularno – naukowej, abonament internetowy, zakup wyposażenia uczniowskiego takiego, 
jak plecak, strój szkolny, podręczniki, opłata składek szkolnych takich, jak Rada Rodziców, ubezpieczenie, fundusz klasowy, opłaty związane z wycieczkami i wyjściami edukacyjnymi takie, 
jak kino, teatr, wycieczki klasowe. Opłaty związane ze sportem takie, jak opłaty klubowe, 
opłaty startowe, wyjazdy na zgrupowania kadry narodowej, kimono, ochraniacze.

2. Sprawozdanie roczne/semestralne z realizacji IPRE

a) Pierwszy semestr:

 W pierwszym semestrze nauki uczeń uzyskał średnią 4.29 przy zachowaniu bardzo dobrym i zerowej liczbie godzin nieusprawiedliwionych. 

Uczeń systematycznie poszerzał wiedzę z przedmiotów ścisłych oraz historii i WoSu. 
Uczęszczał też na koło z języka rosyjskiego. Nie brał udziału w konkursach i olimpiadach przedmiotowych, ponieważ nie były jeszcze organizowane. Będzie starał się podnieść średnią ocen 
w kolejnym semestrze. Zakładane cele, dotyczące sportu zostały w pełni zrealizowane, uczeń brał udział w licznych zawodach, w których odnosił sukcesy. 

W zestawieniu wydatków za analizowany okres uwzględniono zakup podręczników i literatury popularno – naukowej, zakup wyposażenia dla ucznia, zakup ubrań sportowych, opłaty związane 
z wyjazdami. 

Wnioski: Uczeń uzyskał zbyt niską średnią, aby kontynuować uczestnictwo w projekcie, 
jednak uzyskał dużą pomoc finansową w ramach dotychczasowego świadczenia, 
a cele określone w IPRE zostały zrealizowane w znacznym stopniu, ze szczególnym uwzględnieniem osiągnięć w zawodach sportowych.

3. Case study uczeń/nauczyciel

Nauczycielka opiekowała się jak dotąd dwójką stypendystów. Aktualnie omawiany uczeń nadal uczęszcza do szkoły, w której otrzymywał wsparcie. Nauczycielka jest jego wychowawcą. 

Pierwszym pytaniem poruszonym w ramach wywiadów z uczniem i nauczycielem był wpływ otrzymanego stypendium na udział ucznia w konkursach i olimpiadach. Uczeń nie brał udziału 
w standardowych olimpiadach i konkursach przedmiotowych, jednak udzielał się z sukcesami 
w zawodach sportowych. W tej dziedzinie był bardzo aktywny i uzyskiwał wybitne wyniki na arenie polskiej i międzynarodowej. 

Uczeń uczestniczył w olimpiadach również. Ale głównie sportowych. 
Jest sportowcem, więc głównie wykazywał się w tej dziedzinie. […] 
Z tego co się orientowałam, na tym poziomie były to już mistrzostwa, zarówno Polski, jak i światowe.
[Opiekunka stypendysty]
Uczeń wskazał, że wpływ na jego uczestnictwo w zawodach mieli rodzice. Późniejsze wyniki uczeń zawdzięcza własnej determinacji oraz trenerowi. 

Od samego początku rodzice mnie zarazili tym sportem […], a już moje zaangażowanie to już samoistnie szło, poprzez mojego trenera. Trener 
mi bardzo pomógł dostać się na taki pułap na jakim jestem aktualnie i jemu też dużo zawdzięczam.
[Stypendysta]
Następnie zapytano jaki był wpływ udziału w projekcie na samoocenę ucznia objętego wsparciem. Zarówno uczeń, jak i nauczycielka wskazali, że samoocena stypendysty wzrosła ze względu na to, 
że dodatkowe środki pozwoliły mu rozwijać uzdolnienia w jeszcze większym stopniu.

[…] stał się bardziej pewny siebie, co umożliwiło mu jeszcze lepsze wyniki 
w swojej dziedzinie.
[Opiekunka stypendysty]
Uczeń nie czuł zakłopotania ze względu na uzyskiwane wsparcie. Jego kontakty z rówieśnikami również nie uległy zmianie, zawsze były dobre. 

Myślę że nie, wsparcie zawsze otrzymywałem: czy to od rodziców, czy trenera,  czy znajomych. Myślę że nie czułem zakłopotania.
[Stypendysta]
Kolejne pytanie dotyczyło kategorii wydatków, na jakie zostało przeznaczone wsparcie stypendialne. Pieniądze zostały przeznaczone głównie na sprzęt sportowy oraz opłaty związane z uczestnictwem 
w zawodach sportowych. Były one niezbędne. 

W większości były one przeznaczone na sprzęt sportowy. Także tutaj na pewno na ubiór oraz niezbędne dla niego sprzęty.

[Opiekunka stypendysty]

Wydatki te były niezbędne. Bez wsparcia stypendialnego trudno byłoby je zrealizować. 
Uczeń sam decydował o tym, na co zostaną przeznaczone pieniądze. 

Z pewnością [możliwość zakupu] byłaby utrudniona, bo takie środki jakie mają moi rodzice nie zawsze mogłyby starczyć na tą „”zachciankę” jaką jest ochraniacz czy wyjazd na zawody stad pieniądze ze stypendium dużo pomogły. […] sam decydowałem i sam brałem te pieniądze stypendium i przeznaczyć 
w dany sposób.


[Stypendysta]
Zapytana o wpływ stypendium na oceny ucznia nauczycielka przyznała, że uległy one polepszeniu. Większa ilość zajęć indywidualnych pozwoliła wyrównać braki w nauce.

Polepszenie oczywiście jak najbardziej. […]Przez to, że uczeń poświęca bardzo dużo czasu na swoją dyscyplinę sportową, musieliśmy nadrobić wszelkie zaległości na zajęciach dodatkowych, […]. No i myślę, że nam się to uda. 

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń podkreślił, że jego oceny poprawiły się podczas uczestnictwa w programie, z tego względu, 
że skupia się głównie na przedmiotach w których osiągał kiepskie wyniki. Zaangażowanie ucznia sprawiło, że lepsze wyniki utrzymują się. 

Skupiałem się na tych przedmiotach z których zawsze szło mi słabiej. 
Był to niemiecki, matematyka i polski. Nie odpuszczałem  tych przedmiotów. Też się uczę i staram się trzymać na tym samym poziomie jakie są [wyniki].

[Stypendysta]

Następnym omawianym obszarem była rola opiekuna w realizacji programu stypendialnego. Nauczycielka i uczeń pozostają w dobrych relacjach. Uczeń wskazał, że opiekunka zawsze służy 
mu wsparciem oraz pomaga mu wtedy, kiedy sytuacja tego wymaga. 

Ja ze swoim nauczycielem, który jest moim wychowawcą, bardzo dobrze się dogaduję. […] nauczyciel miał dla mnie czas żeby zostać  żeby wytłumaczyć 
mi niektóre rzeczy, szczególnie wtedy, gdy wyjeżdżałem i nie było mnie 
w szkole opuszczałem zajęcia. To bardzo dobra współpraca.

[Stypendysta]

Indywidualny Plan Rozwoju Edukacyjnego był tworzony wspólnie z uczniem, który miał na niego największy wpływ. Jego celem było uwzględnienie zainteresowań sportowych ucznia oraz nadrobienie zaległości w pozostałych dziedzinach. Przy tworzeniu i realizacji IPRE nie wystąpiły żadne trudności 
i przeszkody. Jest on realizowany. 

Razem tworzyliśmy ten program tak, aby uwzględnił oczywiście jego dziedzinę sportową. No i pozostałe przedmioty również na tym samym poziomie. […] Nie było żadnych problemów.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń, zapytany o to, jak ocenia pracę swojego opiekuna podkreślił, że w ramach współpracy 
z nauczycielem zawsze otrzymywał wszystko. Niczego mu nie brakowało. 

Nie, myślę że nie bo to jest mój wychowawca nigdy niczego nie brakowało,  zawsze miałem  wszystko.

[Stypendysta]

Nauczycielka zapytana o pracę z uczniami szczególnie uzdolnionym wskazała na to, że pierwszy raz miała do czynienia z osobą, która uzyskała stypendium na gruncie osiągnięć sportowych, jednak pracowała już z uczniami zdolnymi. Wskazała, że najważniejsze w pracy z nimi jest doświadczenie. Nauczyciele powinni dostosowywać program dydaktyczny do ucznia, inspirować go oraz motywować 
i narzucać mu odpowiedni poziom pracy. 

[…] najważniejsze w tym wszystkim jest doświadczenie. Aby dostosować ten program i zadania do ucznia, aby podnosić poziom zadań, żeby się tutaj nie nudził. No i zachęcać do dalszej nauki i poszerzać wiedzę.

[Opiekunka stypendysty]

Kolejnym zagadnieniem była rola środowiska w rozwijaniu umiejętności i zainteresowań uczniów. 
W przypadku omawianym przypadku na zainteresowania ucznia wpłynęło głównie środowisko rodzinne. Jednak fakt, że uczeń może rozwijać swoje zdolności na gruncie współpracy ze szkołą 
jest równie istotny. 

Od samego początku rodzice mnie zarazili tym sportem, bo jako dziecko byłem dzieckiem otyłym i dlatego rodzice zdecydowali się zapisać mnie na Karate.

[Stypendysta]

Nauczycielka podkreśliła, że ogólnie rzecz biorąc, na rozwój dzieci w równym stopniu wpływa otoczenie szkolne, jak i pozaszkolne. 

Natomiast ogólnie rzecz ujmując, myślę, że zarówno szkoła, jak i rodzice, mają ten sam wpływ na to, jak dziecko będzie pokierowane.
[Opiekunka stypendysty]
Uczeń, zapytany o jego zainteresowania wskazał, że jego głównym zainteresowaniem jest sport. 
W szkole jego ulubionym obszarem są nauki ścisłe, jednak jego zainteresowania skupiają się głównie w obszarach pozaszkolnych. Stara się interesować tym, co dzieje się w szkole, natomiast sport 
jest dziedziną pod którą podporządkowuje swoją codzienną aktywność.

W szkole staram się uczęszczać na wszystkie zajęcia i interesować się tym, 
co się dzieje w obrębie szkoły. Aczkolwiek pozaszkolne zajęcia, jak w moim przypadku sport, biorą górę nad wszystkim.
[Stypendysta]
Ostatnim zagadnieniem poruszonym w ramach wywiadów były mocne i słabe strony oraz szanse 
i zagrożenia programów stypendialnych. Uczeń wskazał, że jest to ogromna szansa na realizację potrzeb dla uczniów, którzy mają wysokie wyniki i osiągnięcia. Mocną stroną jest ciągłość programu, uruchamianie kolejnych edycji. Jako słabą stronę uczeń wskazuje fakt, że program odbył się za późno. Wśród zagrożeń uczeń wskazuje fakt, że nie wszyscy zdolni uczniowie mogą uzyskać gratyfikację 
za swoje osiągnięcia. 

Na pewno szansami będą dla uczniów którzy mają wysokie wyniki w nauce albo w sporcie: dostanie jakichkolwiek funduszy, żeby mogli zaspokoić własne potrzeby. 
Z szans, jeżeli chodzi o zagrożenia nie wszyscy uczniowie mogą być docenieni pomimo swoich różnych zasług czy wygranych konkursów czy zdobytych medali.
[Stypendysta]
Nauczycielka wskazuje, że mocną stroną programu jest zagwarantowanie dzieciom szans do rozwoju oraz motywacji. Z kolei słabą stroną jest mała ilość informacji na temat programu. 

Jedyne co brakowało, to może rozgłośnienia na ten temat. […] A cała reszta to głównie mocne strony. Te dzieci są dzięki temu doceniane, mogą jeszcze bardziej się rozwijać. Więc to jest bardzo dobra motywacja.
[Opiekunka stypendysty]
Respondenci nie dostrzegli braków, poza wymienionymi. Podkreślili, że program jest generalnie dobrze skonstruowany. 
Studium nr 12

II Liceum Ogólnokształcące im. Mieszka I w Szczecinie

1. Analiza Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego (IPRE):

W Indywidualnym Planie Rozwoju Edukacyjnego nauczyciel zaznaczył, że uczeń przejawiał zainteresowanie oraz uzdolnienia w zakresie matematyki, chemii, fizyki i informatyki. Posiadał wysoki poziom inteligencji oraz pasję do nauki. Wykazywał się twórczym podejściem do zadawanych prac oraz trafnością formułowanych wniosków. Czytał fachową literaturę oraz interesował się historią swojego miasta. 

W zakresie przedmiotów matematyczno – przyrodniczych i technicznych uczeń rozwiązywał skomplikowane problemy i zagadnienia z chemii, matematyki i fizyki. Uzyskiwał wysokie wyniki 
w olimpiadach i konkursach z zakresu chemii. Uczeń brał też udział w konkursach matematycznych.

Uczeń wykazywał aktywną postawę w zdobywaniu wiedzy. Uczęszczał na zajęcia dodatkowe z chemii, matematyki i fizyki. Uczestniczył też w wyjazdach szkolnych na wykłady organizowane 
przez  Politechnikę Warszawską oraz inne licea.

Do barier w rozwoju umiejętności i zainteresowań ucznia zaliczono trudną sytuację ekonomiczną rodziny, w efekcie brak funduszy na wyjazdy edukacyjne.

Do celów, które miały zostać zrealizowane w trakcie uczestnictwa w programie zaliczono uzyskanie tytułu laureata w olimpiadzie chemicznej, uzyskanie bardzo wysokiego wyniku na egzaminie maturalnym, zakwalifikowanie się na wybrane studia, udział w konkursach matematycznych, chemicznych i fizycznych, uzyskanie bardzo wysokiej średniej oraz ukończenie szkoły z wyróżnieniem, uczestnictwo w kołach zainteresowań z zakresu nauk ścisłych, uczestnictwo w dodatkowych lekcjach z języka angielskiego, realizację indywidualnego programu nauczania z chemii, realizację korepetycji 
z matematyki i fizyki oraz udział w konkursach.

W wykazie wydatków przewidzianych do realizacji w okresie uczestnictwa w projekcie uwzględniono finansowanie wyjazdów na konkursy i olimpiady, zakup literatury fachowej, opłaty za kurs języka angielskiego, opłaty szkolne takie, jak Rada Rodziców, ubezpieczenie, abonament internetowy
 oraz oszczędności przeznaczone na sfinansowanie studiów wyższych. 

2. Sprawozdanie semestralne/roczne z realizacji Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego

a) Drugi semestr:

Na koniec roku szkolnego uczeń uzyskał średnią 5.11 przy zachowaniu wzorowym i zerowej liczbie godzin nieusprawiedliwionych. 

W sprawozdaniu czytamy, że cele wyszczególnione w IPRE zostały w pełni zrealizowane. Największym osiągnięciem ucznia była nagroda Ministra Edukacji Narodowej. Został też laureatem olimpiady chemicznej. Uczeń zdał maturę na bardzo wysokim poziomie. Ze względu na swoje osiągnięcia uczeń zagwarantował sobie miejsce na obranym kierunku studiów. 

W spisie wydatków poczynionych w analizowanym okresie wyróżniono opłaty związane z wyjazdami na konkursy, pomoce naukowe, opłaty za kurs językowy, opłaty za Internet, opłaty rekrutacyjne 
na studia.

Wnioski: Uczeń w pełni zrealizował plan edukacyjny, co skutkowało możliwością dostania 
się na wybrane studia oraz pozwoliło znacznie zmniejszyć barierę finansową.
3. Case study uczeń/nauczyciel

Nauczycielka, z którą przeprowadzono wywiad opiekowała się trzema stypendystami. 
Jej podopieczny nie uczęszcza już do szkoły, w której otrzymywał świadczenie. Aktualnie studiuje automatykę i robotykę. 

Pierwszym poruszonym w wywiadach zagadnieniem był wpływ otrzymanego stypendium na udział 
w konkursach i olimpiadach. Uczeń, o którym mowa był aktywny, długo otrzymywał stypendium, zawsze brał udział w konkursach i olimpiadach, szczególnie z zakresu nauk matematyczno – przyrodniczych, szczególnie chemii. 

Brał udział w olimpiadzie chemicznej, brał udział w konkursie chemicznym organizowanym 3 lata temu, musiałabym spojrzeć w papiery, ale na Politechnice Warszawskiej był organizowany na pewno […]. Ale na pewno brał udział w konkursach. 

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń wskazał, że stypendia pośrednio ułatwiły mu udział w konkursach, ze względu na to, 
że zagwarantowały mu środki na pomoce naukowe oraz opłacenie kosztów związanych 
z uczestnictwem w wyższych etapach takich, jak opłaty za przejazd, wyżywienie, zakwaterowanie. Uczeń uzyskiwał wysokie wyniki w olimpiadach i konkursach, był laureatem. Wspomniał, że nauczyciel nakłaniał go do udziału w konkursach oraz że nadal, w miarę możliwości uczestniczy 
w konkursach.

Olimpiady na wyższych etapach się charakteryzowały tym, że były poza miejscem zamieszkania, więc trzeba było dojechać, tutaj stypendium umożliwiło ten dojazd, zakwaterowanie, wyżywienie i tak dalej.

[Stypendysta]

Zapytana o to, jaki był wpływ stypendium na poziom samooceny ucznia nauczycielka wspomniała, 
że zauważyła duży wpływ stypendium na ucznia. Nie zauważyła żadnych zmian w zachowaniu ucznia 
w stosunku do okresu sprzed uzyskania stypendium, jednak zaznaczyła że w sensie finansowym rodzina uzyskała duże wsparcie, co na pewno mu pomogło. Opiekunka nie zauważyła, 
żeby stypendium miało wpływ na kontakty społeczne ucznia. Wspomniała również, że nie zauważyła, żeby czuł się on zakłopotany ze względu na otrzymywane pieniądze. 

Jemu to pomogło w takim kontekście, że miał większy dostęp do pomocy naukowych. Kupił książki, na pewno sobie kupił komputer za te pieniążki. 
A to mu na pewno pomogło.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń wspomniał z kolei, że stypendium znacznie zwiększyło jego samoocenę, ponieważ poczuł 
się lepszy na tle innych uczniów. Kontakty społeczne stypendysty nie odbiegały od normy. 
Nie czuł się też zakłopotany ze względu na otrzymywanie pieniędzy. Identyfikował wsparcie raczej 
ze stypendium naukowym, niż ze stypendium socjalnym. 

Na pewno znacznie wzmocnił moją samoocenę, ponieważ mogłem 
się porównać do jakichś uczniów, którzy również dostali to stypendium 
no i tak mogłem zobaczyć, że jestem także lepszy od tych którzy nie dostali.

[Stypendysta]

Kolejnym poruszonym tematem były kategorie środków zakupione ze stypendialnych pieniędzy. Uczeń wskazał, że przeznaczył pieniądze na kurs językowy, książki oraz opłaty związane z wyjazdami na konkursy i wyjazdami edukacyjnymi. Podkreślił, że nie były to środki niezbędne, 
jednak były one bardzo pomocne w procesie nauczania.  

[…] może nie były niezbędne, ale były bardzo przydatne i znacznie poprawiły moje wyniki w nauce w wielu dziedzinach.

[Stypendysta]

Nauczycielka wskazała, że środki, które zakupił uczeń były niezbędne oraz, że rodzina nie byłby 
w stanie sobie pozwolić na ich zakup, gdyby nie świadczenie. Uczeń z kolei, zapytany o to, czy rodzina mogłaby sobie pozwolić na kupno wspomnianych dóbr ze środków własnych wspomniał, 
że pewnie w jakimś zakresie byłoby to możliwe.

Na takie niezbędne wydatki to te środki posiadam – kupić książki. 
Może nie jakieś nowe, tylko używane, ale jednak mogłem. A wszystkie te [zakupione rzeczy]może nie były niezbędne, ale były bardzo przydatne 
i znacznie poprawiły moje wyniki w nauce w wielu dziedzinach.

[Stypendysta]

Uczeń podejmował decyzje o przeznaczeniu pieniędzy stypendialnych samodzielnie. 
Konsultował jednak swoje decyzje z rodzicami i nauczycielem.

Myśmy tutaj razem siedzieli i ustalali, to były generalnie jego pomysły 
co on by chciał, […] Tak. Przede wszystkim to było to co on najbardziej potrzebował.

[Opiekunka stypendysty]

[…] konsultowałem z rodzicami czy nauczycielem, jeśli chodzi na przykład 
o te wyjazdy. To musiałem to skonsultować, a na pewno chciałem posłuchać rady kogoś bardziej doświadczonego w wydawaniu pieniędzy. 

[Stypendysta]

Następnie zapytano czy stypendium miało wpływ na polepszenie się wyników w nauce, osiąganych przez ucznia. Nauczycielka wspomniała, że chłopak przystępował do programu ze średnią 4.75, 
a liceum skończył z bardzo wysokimi wynikami. Wskazała, że możliwym było, że przyczyniło 
się do tego stypendium.

Uczeń z kolei wskazał, że jego zdaniem stypendium miało pośredni wpływ na polepszenie się jego osiągnięć. Mógł pozwolić sobie na zakup wielu pomocy naukowych, co skutkowało lepszymi wynikami, szczególnie w konkursach, spowodowanymi dostępem do materiałów naukowych.

Ewentualnie, jeżeli chodzi o te olimpiady, to tutaj mogłem znacznie więcej tych pomocy zakupić. A co do takich zwykłych przedmiotów szkolnych, 
to coś pomogło, ale jakoś tak bardzo znacząco to niezbyt.

[Stypendysta]

W nauce uczeń skupiał się głównie na chemii i naukach ścisłych. 

Na wszystkich. No i chemia, matematyka, fizyka. Ale generalnie chemia 
i matematyka. Te dwa przedmioty.

 [Opiekunka stypendysty]

Kolejnym zagadnieniem była rola nauczyciela w projekcie stypendialnym oraz w realizacji Indywidualnego Programu Rozwoju Edukacyjnego. Nauczycielka sprawująca opiekę nad stypendystą zajmowała się głównie wypełnianiem dokumentów oraz wspierała ucznia duchowo. 

Oprócz wypełniania tych dokumentów na pewno pilnował mnie i sprawdzał czy to, co sobie założyłem czy to wykonuję i jak to wykonuję. No i podrzucał jakieś pomysły również. Co ja mogę tam zrobić dodatkowo, i tak dalej. 

[Stypendysta]

W realizacji Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego brali udział rodzice, uczeń oraz nauczyciel. Plan powstawał podczas indywidualnych konsultacji ucznia z nauczycielem. Stypendysta rozmawiał 
z rodzicami w domu, później z nauczycielką, następnie dokonane ustalenia były ujmowane 
w dokumentach w najbardziej optymalny sposób. 

My żeśmy siadali we dwójkę. To było na takiej zasadzie, że najpierw rozmawiał 
z rodzicami w domu, później ja siadałam tutaj z uczniem i my żeśmy ustalali co i jak. 

[Opiekunka stypendysty]

Następnie uczeń wypełniał po kolei założone cele, pod nadzorem nauczyciela. 
Realizował też indywidualny tok nauki z chemii oraz uczęszczał na zajęcia dodatkowe, co było bardzo pomocne. Efektem było dobre przygotowanie do olimpiady przedmiotowej z chemii co, 
zdaniem ucznia, byłoby niemożliwe w normalnym toku lekcji. Rozwiązaniem było jednak dobre gospodarowanie czasem.
No i były zajęcia indywidualne, spotykałem się z nauczycielem chemii 
no i żeśmy się tam właśnie indywidualnie przygotowywali do tej olimpiady. […] Ja myślę, że on w znaczącym stopni u wpłynął właśnie na moje wyniki 
z tej olimpiady chemicznej.[Stypendysta]

Jedynym problemem, na który wskazał uczeń, związanym z IPRE była mała ilość czasu 
przy stosunkowo dużej ilości zajęć. Uczeń ocenił współpracę ze swoim opiekunem dobrze. 

Bardzo dobrze oceniam pracę jego. Nie mogę powiedzieć czegoś bardzo wybitnego, ale sumiennie wypełniał wszystkie dokumenty i pamiętam, 
że mi przypominał żebym się zastanowił jak to wypełnić i tak dalej.       [Stypendysta]

Następnie zapytano nauczycielkę o to, czy kadra dydaktyczna jest dobrze przygotowana do pracy 
z uczniem szczególnie uzdolnionym. Podkreśliła ona, że jej zdaniem przygotowanie do pracy z takim uczniem jest bardzo dobre. Jako przykład wskazała współpracę nauczycielki chemii oraz stypendysty, którym się opiekowała. W takiej współpracy ważna jest indywidualna praca z uczniem oraz koła zainteresowań, w ramach których uczniowie zdolni mogą ze sobą współpracować.

Przede wszystkim zajęcia indywidualne to jest raz, dwa jakieś koła zainteresowań, które funkcjonują w szkole. Bo to też tam wszyscy ci uzdolnieni mają możliwość ze sobą współpracować, jedni drugim pomagają na pewno.
[Opiekunka stypendysty]

Dalszym poruszonym tematem był wpływ środowiska szkolnego i pozaszkolnego na ucznia. Nauczycielka podkreśliła, że w jej szkole można mówić o dużej roli placówki w rozwijaniu zainteresowań dzieci, ze względu na dużą ofertę dydaktyczną. Nauczycielka uważa też, że środowisko szkolne w większym stopniu oddziałuje na zainteresowania i uzdolnienia uczniów. 

Myślę że [rola szkoły jest] spora. W tej szkole akurat spora. Zależy. Tutaj jest tyle różnych zajęć z różnych przedmiotów.                     
[Opiekunka stypendysty]

Na ucznia pozytywnie wpływały koła naukowe, oraz osiągnięcia w konkursach. Stypendysta przyznał, że dopatruje się źródeł swoich zainteresowań w środowisku szkolnym. Uważa też, że w jego wypadku właśnie w szkole, natomiast przyznał, że otoczenie pozaszkolne również może mieć wpływ 
na kształtowanie się i rozwój zainteresowań. Wszystko jest zależne od tego, na co i na kogo się trafi.

Bo zależy ile czasu uczeń dany przebywa w szkole czy poza szkołą no 
i, jakie to środowisko jest, w którym się znajduje, czy bardzo się interesuje 
tą osobą i tam na niego wpływa, czy po prostu sobie jest i obserwuje 
to środowisko i chciałby się dostosować do niego, czy być lepszym, 
czy coś takiego…

[Stypendysta]

Ze względu na rozwój w dziedzinach przedmiotów ścisłych uczeń odnalazł się na nowym polu nauki, jakim jest automatyka i robotyka, która łączy wszystkie jego ulubione dziedziny. Aktualnie studiuje 
na kierunku Automatyka i Robotyka.

No ja myślę, że na pewno ta robotyka na której jestem […]. Łączy praktycznie wszystkie znane dziedziny, bo i matematykę, fizykę, informatykę i nawet chemię troszkę… I jest takie, że można się wykazać w tej dziedzinie.

[Stypendysta]

Uczeń wskazał, że szkoła zagwarantowała mu warunki do rozwoju, co było czynnikiem pozytywnym 
w kształtowaniu się jego zainteresowań. Z kolei środowisko rówieśnicze nie postrzegało 
jego wyników naukowych jako szczególnej chluby i odczuwał dużą presję w tym zakresie.

Pozytywnie na pewno to, że świetne miałem warunki do rozwoju swojego, co do szkolnego. W pozaszkolnym to bardziej negatywne, ponieważ bycie takim najlepszym, […] takie coś to się jakby wychyla […], że robi coś więcej, że jest jednak lekko mówiąc negatywnie odbierany.                                     
[Stypendysta]

Ostatnim poruszonym w wywiadach tematem były mocne i słabe strony oraz szanse i zagrożenia 
dla programów stypendialnych. Nauczycielka wskazała, że słabą stroną jest kryterium oparte 
na średniej, ponieważ w szkole o wysokim poziomie nawet dzieci zdolne mają problem 
z utrzymaniem wysokiej średniej. 

Często jest tak, że dzieci bardzo zdolne przychodzą do naszej szkoły, a w naszej szkole jest ciężko. Ale w takich[…] matematyczno – fizyczno – chemicznych, uzyskać średnią 4.75 jest BARDZO ciężko. Tu dzieci, mimo, że przychodzą 
ze średnimi 5.0 z gimnazjów, u nas nie mogą uzyskać 4.0 na przykład.

[Opiekunka stypendysty]

Uczeń wskazał, że jego zdaniem mocną stroną jest wsparcie finansowe. Do słabych stron programów należą warunki, związane ze średnią, które uczeń musi spełnić. Jego zdaniem posiadanie szerokich zainteresowań pozaszkolnych może wpływać na niższą średnią z przedmiotów szkolnych, 
co przekreśla korzystanie ze stypendium u osób, które realizują się poza placówką. Kwestia kryterium opartego na średniej wymaga zmiany. 

Wiadomo, że jeżeli się ktoś zajmuje czymś poza szkołą, to się nie skupia tak bardzo na ocenach. Nawet jeżeli ktoś odnosi nie wiadomo jakie sukcesy, to średnia spada.                                                                                            
[Stypendysta]
Szansą programów jest to, że dzięki pomocy finansowej otwierają przed ludźmi nowe możliwości. Zdaniem ucznia ważniejsze jest stwarzanie możliwości, niż skupianie się na potencjalnych zagrożeniach. Nauczycielka zapytana o potencjalne zmiany i braki w programach stypendialnych stwierdziła, że można by objąć beneficjentów monitoringiem, związanym z przyszłym rozwojem ich ścieżek edukacyjnych i karier.

Ewentualnie zwrócić uwagę na to w jakich szkołach są te dzieci później. Na przykład.

[Opiekunka stypendysty]
7.2. Szczegółowy opis zastosowanej w badaniu metodologii

Niniejszy aneks stanowi potwierdzenie założeń zawartych w raporcie metodologicznym dotyczącym zrealizowanego badania ewaluacyjnego.

1. Koncepcja metodologiczna badań

1.1. Cele badania
Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Realizacja celu głównego nastąpi poprzez realizację następujących celów szczegółowych:

· Ocena wpływu otrzymanego stypendium na uzyskiwane wyniki w nauce oraz dalszą drogę edukacyjną uczniów i uczennic, szczególnie w zakresie nauk matematyczno-przyrodniczych 
i technicznych. 

· Ocena współpracy uczniów z nauczycielami (opiekunami) w ramach opracowywania i realizacji Indywidualnego Programu Edukacyjnego oraz rola środowiska szkolnego w tym procesie.

· Ocena wpływu projektu na zmianę poziomu wiedzy i zainteresowania uczniów i uczennic przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi i technicznymi w szkołach województwa zachodniopomorskiego.

· Określenia aktualnych i przyszłych potrzeb w zakresie programów stypendialnych 
dla najzdolniejszych uczniów w województwie zachodniopomorskim

1.2. Zakres ewaluacji

Badaniem ewaluacyjnym zostaną objęte następujące grupy:

· uczniowie szkół gimnazjalnych oraz ponadgimnazjalnych („stypendyści) oraz ich rodzice/ opiekunowie prawni
;

· dyrektorzy szkół do których uczęszczali (uczęszczają) uczestnicy projektów;

· nauczyciele będący opiekunami osób korzystających z programów stypendialnych.

Podstawą do przeprowadzenia niniejszego badania są dane dotyczące uczestników projektów
 zawarte w Krajowym Systemie Informacyjnym (KSI SIMIK 2007-2013). Umowa dotycząca powierzenia przetwarzania danych osobowych pozyskanych dla celów realizacji niniejszego badania zostanie podpisana dwustronnie, pomiędzy wyłonionym Wykonawcą badania a WUP w Szczecinie. Na prośbę Wykonawcy WUP w Szczecinie zobowiązuje się udostępnić dokumentację w zakresie wniosków o dofinansowanie złożonych do podpisanych umów.

Od początku realizacji PO KL w ramach Poddziałania 9.1.3. zostały zrealizowane trzy edycje projektu systemowego „Zachodniopomorskie Talenty”. IV edycja jest w trakcie realizacji. W ramach ww. projektów złożono 2765 wniosków o przyznanie stypendium. Po dokonaniu oceny formalnej oraz merytorycznej podpisano 724 umowy.

Tabela 12. Liczba uczestników projektów

	Poddziałanie 9.1.3. Pomoc stypendialna dla uczniów szczególnie uzdolnionych

	Edycja
	Liczba złożonych wniosków o pomoc stypendialną
	Liczba podpisanych umów
	Liczba osób, które ukończyły udział w programie stypendialnym

	I
	553
	121+33*
	121

	II
	575

430
	I nabór 120+38*

II nabór 120+31*
	240

	III
	514

341
	I nabór 120+32*

II nabór 120+37*
	240

	IV
	352
	I nabór 123+24*
	w trakcie realizacji


*Umowy zawarte po pierwszym semestrze nauki. Uczniowie mogli się ubiegać o stypendium w każdym roku szkolnym, stąd pewna ilość osób może się powtarzać jako uczestnik.

1.3. Kryteria ewaluacji

Ocena zostanie przeprowadzona w oparciu o następujące kryteria ewaluacyjne:

· Kryterium trafności (adekwatności) – pozwala ocenić, w jakim stopniu przyjęte cele odpowiadają zidentyfikowanym potrzebom grupy docelowej, do których skierowane jest wsparcie. 
· Kryterium efektywności – pozwala ocenić poziom „ekonomiczności” realizowanego projektu, czyli stosunek poniesionych nakładów do uzyskanych wyników i rezultatów. Nakłady realizowane są tu jako zasoby finansowe, ludzkie i poświęcony czas.

· Kryterium skuteczności – pozwala ocenić, w jakim stopniu założone cele projektu zdefiniowane na etapie programowania zostały osiągnięte.
· Kryterium użyteczności – pozwala ocenić, w jakim stopniu produkty i rezultaty wypracowane w projekcie są zgodne z potrzebami grupy docelowej.

· Kryterium trwałości – w jakim czasie utrzymują się rezultaty projektów.

1.4. Pytania badawcze
Zleceniodawca skonstruował następujące pytania badawcze:

1. Na jakie kategorie wydatków przeznaczane były główne środki stypendialne w poszczególnych edycjach programu?

2. Jaki był wpływ otrzymanego stypendium na udział uczniów w konkursach, olimpiadach, itp.

3. Jaki był wpływ udziału w projekcie na poziom samooceny uczniów objętych wsparciem?

4. W jakim stopniu przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia oceny uczniów 
(w tym w szczególności z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych)?

5. Jaka jest rola nauczyciela (opiekuna stypendysty) na poszczególnych etapach udziału w projekcie, szczególnie w procesie rekrutacji?

6. W jakim stopniu nauczyciele przygotowani są do zindywidualizowanej pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi?

7. Jaka jest rola środowiska szkolnego (w szczególności nauczyciela) i pozaszkolnego (w szczególności rodziców) w rozwijaniu zainteresowań/ uzdolnień uczniów?

8. Jaki był wpływ realizacji programów stypendialnych na szkoły (ich wyniki oraz prestiż) 
w województwie zachodniopomorskim?

9. Jakie działania w zakresie wsparcia rozwoju uczniów szczególnie uzdolnionych podejmują szkoły?

10. Jaki jest wpływ programów stypendialnych na zaangażowanie i wyniki w nauce uczniów nieobjętych programami stypendialnymi?

11. Jakie są najbardziej skuteczne i efektywne (z perspektywy czasu) metody i formy pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym?

12. Jakie są główne bariery w zakresie realizacji programów stypendialnych w województwie zachodniopomorskim?

13. Jak w sensie geograficznym (w podziale na powiaty) rozkładało się wsparcie stypendialne 
w ramach poszczególnych projektów?

14. W jakim stopniu udział w programie stypendialnym wpłynął na przełamanie barier geograficznych (w tym dojazd na zajęcia dodatkowe) wśród uczniów?

15. Jakie były najbardziej efektywne (z punktu widzenia grupy docelowej) źródła wiedzy/kanały informacyjne na temat programu stypendialnego?

16. Jakie są mocne i słabe strony oraz szanse i zagrożenia dla realizacji programów stypendialnych finansowanych z EFS?

17. Czy możliwe było osiągnięcie lepszych lub takich samych efektów niższymi nakładami finansowymi, ludzkimi czy administracyjnymi?
18. 1Czy i w jakim zakresie zaangażowanie stypendystów w zgłębianie wiedzy z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych i technicznych utrzymuje się po zakończeniu programu stypendialnego? Czy po zakończeniu programu stypendialnego uczniowie uzyskują podobne wysokie oceny?

19. Jakie potrzeby i problemy nauczycieli oraz szkół zostały zaspokojone lub przezwyciężone przez udział uczniów w programie stypendialnym?

20. Czy dobra lub usługi zakupione w ramach programu stypendialnego, zostałyby zakupione bez pomocy publicznej? Czy zakup dóbr i usług zostałby wtedy przesunięty w czasie? 
Czy pozyskanie tych dóbr lub usług wiązałoby się z poważniejszymi trudnościami finansowymi lub wyrzeczeniami?

21. Czy efektem programów stypendialnych jest również trwała (po zakończeniu programu) zmiana postaw rodziców względem zaangażowania uczniów w naukę i rozwój własnych zainteresowań? Czy rodzice dostrzegają dodatkowe niematerialne korzyści programów stypendialnych?

22. Czy na efekty programów stypendialnych może rzutować sytuacja społeczno-demograficzna uczniów? Czy i ze względu na jakie kryteria efekty programów stypendialnych dotyczą 
w większym stopniu: uczniów z rodzin uboższych/zamożniejszych, uczniów ze wsi/z miast, uczniów/uczennic, uczniów nieco młodszych/ nieco starszych?
1.5. Metody i techniki badawcze

W celu realizacji badań zastosowane będą narzędzia badawcze określone w minimum metodologicznym oraz dodatkowe własne narzędzia badawcze. 
1.5.1. Analiza desk research
Analiza dokumentów wtórnych będzie stanowić istotny element realizowanych badań, z racji określonej problematyki badawczej. Zostanie przeprowadzona analiza desk research w oparciu 
o dokumenty programowe, dokumenty strategiczne, publikacje powstałe w ramach projektu, wnioski o dofinansowanie projektów, ostatnie wnioski o płatność, akty prawne, itp. Analizie – oprócz materiałów wskazanych– poddane zostaną inne dokumenty wskazane przez Wykonawcę. Uszczegółowiony katalog dokumentów przedstawia się następująco: 

1. Program Operacyjny Kapitał Ludzki;
2. Szczegółowy Opis Priorytetów Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki 2007-2013;
3. System realizacji Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki 20072013;
4. Strategia Rozwoju Województwa Zachodniopomorskiego do roku 2020;
5. Ewaluacja Krok po kroku, czyli zalecenia IŻ w zakresie prowadzenia ewaluacji w ramach PO KL, Departament Zarządzania EFS, MRR, Warszawa\;
6. Sprawozdanie okresowe i roczne z realizacji PO KL; Wojewódzki Urząd Pracy w Szczecinie;
7. Zestawienia wyników badań ankietowych uczestników prowadzonych w ramach monitoringu projektów;
8. Plany działań dla Priorytetu IX na lata 2007-2015;
9. Podręcznik wskaźników PO KL;
10. Zrealizowane dotychczas badania ewaluacyjne z zakresu programów stypendialnych;
11. Regionalny Program Operacyjny Województwa Zachodniopomorskiego 2014-2020 (projekt);
12. Projekt Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwój 2014-2020 (projekt);
13. Wnioski PO KL o dofinansowanie złożonych do podpisanych umów; 
14. Wnioski o przyznanie stypendiów dla uczniów w ramach programu wsparcia,
15. Regulamin określający zasady przyznawania i przekazywania stypendiów w ramach projektu „Zachodniopomorskie talenty – regionalny system stypendialny - IV edycja”;
16. Dane Okręgowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu - średnie wyniki procentowe szkół 
z egzaminów gimnazjalnych i maturalnych, http://www.oke.poznan.pl;
17. Raport o stanie edukacji 2013. Liczą się nauczyciele, Warszawa 2014;
18. Raport końcowy z badania ocena realizacji projektów systemowych, Wojewódzki Urząd Pracy w Szczecinie, 2010 (Poddziałanie 9.1.3);
19. Dokumenty aplikacyjne, wnioski o przyjęcie ucznia do programu stypendium;
1.5.2. Badania ankietowe uczestników projektu (CATI)

Wywiady CATI – to wywiady telefoniczne wspomagane komputerowo. W firmie BioStat, wywiady telefoniczne prowadzone są przez przeszkolonych ankieterów, którzy łączą się telefonicznie z wybranymi do badania respondentami i przeprowadzają z nimi wywiad kwestionariuszowy. Ankieter odczytuje pytania z przygotowanego programu i notuje w nim uzyskiwane odpowiedzi. Programy wykorzystywane w CATI wspomagają pracę ankietera, zarządzają filtrowaniem zadawanych pytań, dobierają odpowiednią kolejność i weryfikują logiczną poprawność gromadzonych danych. Badania CATI realizowane są za pomocą nowoczesnego autorskiego panelu badawczego firmy eCFR.biz.

Wykonawca przeprowadzi ankietę telefoniczną z uczestnikami projektów (ze stypendystami). Badanie zostanie zrealizowane na podstawie bazy PEFS, w której zawarte są dane kontaktowe 
do uczestników projektów lub ich rodziców/opiekunów prawnych. Badanie zostanie przeprowadzone na losowej, reprezentatywnej próbie uczestników projektów (osób, które podpisały umowy stypendialne). Reprezentatywność próby zostanie osiągnięta poprzez losowy dobór systematyczny 
z listy stypendystów uszeregowanej według szkół i powiatów.

Wielkość próby zostanie obliczona przy poziomie ufności 95% i błędzie maksymalnym 3%. Wykonawca dokonał szacunkowych obliczeń wielkości próby (przy ww. parametrach i przy liczebności populacji liczącej 651 osób). Obliczona w ten sposób wielkość próby wyniesie 404 osoby. Do osób nieposiadających telefonów skierowane zostaną – za pomocą adresów e-mail – prośby 
o udział w badaniach oraz o udostępnienie numeru telefonu. 

Do stypendystów, którzy nie udostępnili kontaktu telefonicznego i mailowego zostanie – pod określony adres domowy – skierowany ankieter terenowy, dysponujący odpowiednio w tym celu skonstruowanym listem zapowiednim, celem ustalenia numeru telefonu oraz uzyskania zgody na udział w badaniu. W przypadku trudności z wypełnieniem próby badawczej Wykonawca podejmie dodatkowe kroki w celu ustalenia kontaktów do stypendystów – skontaktuje się w tym celu 
z odpowiednimi szkołami gimnazjalnymi i ponadgimnazjalnymi. 

1.5.3. Indywidualne wywiady pogłębione (IDI)

Indywidualne wywiady pogłębione (IDI) stanowią jedną z bardziej popularnych metod badań jakościowych, polegającą na szczegółowej, wnikliwej rozmowie z informatorem/respondentem, której celem jest dotarcie do precyzyjnych informacji bądź wiedzy związanej z tematem badania. 
W trakcie wywiadu indywidualnego podejmowane są pytania badawcze o charakterze eksploracyjnym, próby wyjaśniania / zrozumienia zjawisk, motywacji, postaw, zachowań.
Wywiady pogłębione – Zgodnie z zaleceniem zostaną przeprowadzone z następującymi grupami respondentów:

· z członkami zespołu projektowego (min. 2 wywiady, w tym jeden z koordynatorem projektu);

· z pracownikami wydziału zajmującego się wdrażaniem Priorytetu IX PO KL w WUP 
w Szczecinie (w tym opiekunowie projektów systemowych (min. 2 wywiady, w tym 1
 z opiekunem projektu oraz 1 z naczelnikiem wydziału);

· z dyrektorami szkół, w których uczą/ uczyli się stypendyści (min. 10 wywiadów).

Przed realizacją badań, wykonawca przedstawi listę respondentów, która będzie podlegać akceptacji. Lista obejmie członków zespołu projektowego oraz pracowników wydziału zajmującego się wdrażaniem Priorytetu IX PO KL (w tym opiekunów projektów systemowych). Wykonawca dokona wyboru respondentów spośród osób mogących dysponować wiedzą, wymaganą do udzielenia odpowiedzi na postawione pytania badawcze oraz na pytania sformułowane w scenariuszu wywiadu. 

Mając na względzie trzecią kategorię respondentów, wywiady zostaną przeprowadzone z dyrektorami szkół o najwyższej liczbie stypendystów. Wykonawca – w celu uzyskania wywiadu odpowiedniej jakości – zważy także, aby osoba pełniąca funkcję dyrektora szkoły była pełnoetatowym pracownikiem placówki przynajmniej od trzech lat, licząc od czasu realizacji badań.

1.5.4. Zogniskowane wywiady grupowe (FGI)

Zogniskowane wywiady grupowe (FGI) to jakościowa technika badawcza, 
polegająca na przeprowadzeniu dyskusji przez moderatora według wcześniej skonstruowanego kwestionariusza. 

Wywiady – zgodnie z zaleceniem zostaną przeprowadzone z następującymi grupami respondentów: 

· ze stypendystami (jako uzupełnienie badania ilościowego; min. 2 FGI)

· z rodzicami uczniów uczestniczących w projekcie (min. 2 FGI)

· z nauczycielami będącymi opiekunami osób uczestniczących w projekcie (min. 2 FGI);

FGI dla każdej z grup zostaną przeprowadzone w subregionie szczecińskim i koszalińskim. 
W każdym badaniu fokusowym weźmie udział minimum 6-7 osób.

Do uczestnictwa w fokusowych grupach stypendystów zaproszeni zostaną stypendyści, 
którzy nie stracili możliwości uczestnictwa w projekcie po pierwszym semestrze. Zabieg ten sprawi, 
że w badaniach fokusowych wezmą udział osoby, które – z racji dłuższego czasu uczestnictwa 
w projekcie – dysponują większym zasobem doświadczeń umożliwiających dokonanie bardziej wnikliwej oceny projektów, własnych efektów oraz współpracy z nauczycielem. 
Oprócz ww. kryterium rekrutacji do badań fokusowych Wykonawca dokona wyboru informatorów 
z uwzględnieniem ich różnorodności pod względem płci, wieku, miejsca zamieszkania, 
a także zapewni, aby większość badanych stanowiły osoby zorientowane na rozwój w zakresie nauk ścisłych. Uczestnicy grup fokusowych nie będą rekrutowani spośród stypendystów stanowiących próbę badawczą w badaniach CATI.

Rekrutacja rodziców / opiekunów do grup fokusowych (podobnie jak rekrutacja stypendystów) zostanie przeprowadzona w oparciu o wcześniej przeprowadzone krótkie rozmowy telefoniczne. Zostanie przeprowadzone badanie z rodzicami stypendystów wyraźnie zainteresowanymi karierami edukacyjnymi swoich dzieci. Zabieg ten pozwoli na pełniejsze rozpoznanie roli rodziców w rozwijaniu zainteresowań i uzdolnień uczniów.

Do udziału w badaniach fokusowych zostaną zaproszeni nauczyciele – opiekunowie osób biorących udział w projekcie, specjaliści z różnych dziedzin (przedmiotów). Wykonawca zadba, 
aby w grupie fokusowej znalazło się przynajmniej po dwóch nauczycieli – specjalistów z przedmiotów, w ramach których stypendyści najczęściej deklarowali zamiar rozwoju.

1.5.5. Studium przypadku (CS)

Studium przypadku polega na szczegółowej, wnikliwej analizie wybranego obiektu, zjawiska, instytucji lub społeczności (przypadku) z wykorzystaniem adekwatnych do danego przypadku technik. Podczas prowadzenia studium przypadku zostaną także przeanalizowane także dokumenty składane w czasie wnioskowania uczniów o stypendium. 
Przedstawione zostanie przynajmniej 12 studiów przypadku, ukazujących, w jaki sposób dzięki udziałowi w projekcie zmieniła się sytuacja życiowa uczestnika (głównie pod względem edukacyjnym). Zrealizowane studia przypadku będą zróżnicowane przynajmniej 
ze względu na następujące cechy:

· wiek uczestnika projektu;

· płeć uczestnika projektu;

· rodzaj szkoły, do której uczęszczał uczestnik projektu (w tym obszary: miejski/wiejski);

· liczba edycji programu, w której brał udział uczestnik.

W ramach każdego ze studium przypadku przeprowadzony zostanie wywiad indywidualny 
z uczestnikiem projektu oraz z nauczycielem będącym opiekunem ucznia. Do studium przypadku 
nie zostaną wybrani nauczyciele oraz uczniowie biorący udział w badaniach fokusowych. 
Z nauczycielem i uczniem przeprowadzony zostanie osobny wywiad (razem 24 wywiady). Kryterium doboru przypadku będzie stanowiło ukończenie gimnazjum. Zabieg ten pozwoli rozpatrzeć zmianę sytuacji życiowej (edukacyjnej) stypendysty w dłuższej perspektywie czasu. 

1.5.6. Ankieta audytoryjna skierowana do uczniów nieobjętych programami stypendialnymi

Ankieta audytoryjna to technika polegająca na wypełnieniu ankiet przez zgromadzone w określonej przestrzeni lub w pomieszczeniu osoby. Ankieter, realizując badania, nie odczytuje pytań, a ogranicza się do podania celu prowadzonych badań i tłumaczy, w jaki sposób ankietę należy wypełnić. Badania realizowane przy pomocy ankiety audytoryjnej pozwalają uzyskać niemalże pełną zwrotność materiału.  
Ankieta audytoryjna zostanie przeprowadzona w celu uzyskania odpowiedzi na pytanie 
„Jaki jest wpływ programów stypendialnych na zaangażowanie i wyniki w nauce uczniów nieobjętych programami stypendialnymi?” oraz „jaki był wpływ realizacji programów stypendialnych na szkoły (ich wyniki oraz prestiż) w województwie zachodniopomorskim?”. Ankieta zostanie zrealizowana w wybranych szkołach i klasach szkolnych. Kryterium doboru szkół i klas szkolnych będzie stanowiła liczba stypendystów w szkole/klasie. Wykonawca zrealizuje ankiety audytoryjne w co najmniej 10 klasach szkolnych, na co najmniej 200-osobowej próbie uczniów nieobjętych programami stypendialnymi. Wykonawca uznaje, że do uzyskania wiedzy na ww. temat realizacja wywiadów z dyrektorami szkół oraz z nauczycielami może okazać się niewystarczająca. 

1.5.7. Ankieta CAWI skierowana do szkół

Ankieta CAWI to ankieta realizowana przy pomocy strony internetowej. Osoba badana odpowiada na pytania samodzielnie lub rzadziej w asyście ankietera. System obsługujący badanie automatycznie weryfikuje poprawność logiczną wprowadzonych danych oraz zapisuje wyniki 
na serwerze. Ankieta CAWI zostanie przeprowadzona w celu uzyskania odpowiedzi na pytanie „Jaki był wpływ otrzymanego stypendium na udział uczniów w konkursach, olimpiadach?”. Wykonawca zamierza skierować ankietę do wszystkich szkół, które brały udział programie stypendialnym, celem uzyskania danych na temat uczestników i finalistów olimpiad oraz konkursów międzynarodowych, ogólnopolskich i wojewódzkich. Jednocześnie Wykonawca zakłada wskaźnik responsywności na poziomie 75%.
Wykonawca – przy pomocy adresów e-mail – zwróci się do pracowników administracyjnych szkół /lub dyrektorów z prośbą o wypełnienie ankiety. W celu zwiększenia response rate Wykonawca zastosuje trzykrotny monit e-mailowy, a w razie konieczności – monit telefoniczny (przypomnienie 
o wypełnieniu ankiety).  
1.6. Triangulacja metodologiczna. Opis sposobu realizacji badań – ujęcie problemowe
Zespół Badawczy firmy BioStat zapewni wysoką jakość uzyskanych danych. W tym celu zastosowana zostanie triangulacja metodologiczna, która pozwoli na wyprowadzenie rzetelnych 
i trafnych wniosków. Triangulacja będzie dotyczyć:

· perspektyw badawczych – badania zostaną zrealizowane przez zróżnicowany zespół badawczy 
i specjalistów z zakresu badań ewaluacyjnych. Uzyskane wyniki będą konsultowane 
i konfrontowane, co pozwoli uzyskać szerszy obraz przedmiotu badania;

· źródeł i typów danych – badaniem objęte zostaną różne grupy respondentów mogące mieć odmienne spojrzenie na przedmiot badań. Ponadto, przeprowadzona zostanie analiza danych wtórnych –dokumentów.  

· metod i technik badawczych i analitycznych – badania zostaną przeprowadzone z wykorzystaniem takich metod i technik jak: analiza dokumentów, wywiadów kwestionariuszowych wspomaganych komputerowo, indywidualnych wywiadów pogłębionych, zogniskowanych wywiadów grupowych, studium przypadku, ankiety audytoryjnej i ankiety CAWI. Do określonych technik gromadzenia materiału zostaną odpowiednio dobrane metody analizy 
i prezentacji (m.in. analiza SWOT).

Wykonawca przeprowadzi analizy w oparciu o pytania badawcze. W tabeli nr 3, zawarto matrycę logiczną realizacji badań – dokonano zestawienia pytań badawczych z proponowanymi narzędziami badawczymi, a także – w odniesieniu do poszczególnych pytań – dookreślił sposób realizacji badania. 

Tabela 13. Matryca logiczna badania 

	Pytania badawcze
	Metody/

techniki badań
	Opis sposobu realizacji badania z uwzględnieniem pytań badawczych

	1. Na jakie kategorie wydatków przeznaczane były główne środki stypendialne w poszczególnych edycjach programu?
	CATI

FGI-S

FGI-N

CS
	Odpowiedź na pytanie pierwsze zostanie skonstruowana – po pierwsze – w oparciu o deklaracje stypendystów uzyskane w toku wywiadów CATI. Badania fokusowe ze stypendystami pozwolą ustalić również, w jakim zakresie deklaracje sposobu wydatkowania środków stanowiły pochodną faktycznych potrzeb edukacyjnych beneficjentów, w jakim natomiast były deklaracjami mającymi zwiększyć prawdopodobieństwo otrzymania stypendium. Podobnie należy się zapatrywać na realizację badań fokusowych z nauczycielami, które pozwolą zweryfikować tę kwestię.

Cele wydatkowania środków będą stanowiły jedną z kategorii analitycznych w studium przypadku. Istotne bowiem, czy dokonująca się zmiana sytuacji życiowej (edukacyjnej) pozostaje w związku z uprzednio dokonanym sposobem wydatkowania środków stypendialnych.

	2. Jaki był wpływ otrzymanego stypendium na udział uczniów w konkursach, olimpiadach, itp.
	CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-N

CS

CAWI
	Odpowiedź na pytanie drugie zostanie udzielona w oparciu o dane uzyskane przy pomocy kilku technik badawczych. Badania CATI pozwolą – po pierwsze – określić odsetek stypendystów, którzy wzięli udział w konkursach, olimpiadach itp., po drugie – rozpoznać subiektywne opinie badanych w kwestii zawartej w pytaniu badawczym (czy poprzez fakt otrzymywania stypendium uczniowie czuli się bardziej zmotywowani do udziału w konkursach, olimpiadach). Podobna problematyka podjęta zostanie również w badaniach fokusowych ze stypendystami. Istotne bowiem, czy uczniowie angażowaliby się w tego typu przedsięwzięcia, bez wsparcia stypendialnego oraz czy ewentualny spadek uczestnictwa w tego typu przedsięwzięciach stanowiłby następstwo osłabienia się motywacji czy raczej wiązałby się ze zwiększeniem trudności natury ekonomicznej. Wpływ stypendium na udział w konkursach i olimpiadach winien być – zgodnie z założeniem Wykonawcy – dostrzegalny przede wszystkim przez dyrektorów szkół oraz przez nauczycieli, którzy winni być w stanie go oszacować, również odnosząc się do udziału w ww. przedsięwzięciach uczniów niepobierających ww. stypendium. W celu zapoznania się z perspektywą nauczycieli i dyrektorów przeprowadzone zostaną badania fokusowe. 

Kwestia udziału stypendystów w konkursach, olimpiadach, itp. zostanie również wzięta pod uwagę w studium przypadku, w toku dokonywania rekonstrukcji zmiany sytuacji życiowej (edukacyjnej) stypendystów. Ponadto, Wykonawca skieruje do szkół, z których byli rekrutowani stypendyści, ankietę CAWI, celem uzyskania danych na temat uczestników i finalistów olimpiad oraz konkursów międzynarodowych, ogólnopolskich i wojewódzkich

	3. Jaki był wpływ udziału w projekcie na poziom samooceny uczniów objętych wsparciem?
	(DR)

CATI

FGI-S

FGI-N

CS
	Odpowiedź na trzecie pytanie będzie poszukiwana przede wszystkim z wykorzystaniem narzędzia CATI. Stypendyści – w toku udzielania wywiadów kwestionariuszowych – określą stopień oraz zakres zmiany, jaka dokonała się w ich samoocenie od czasu rozpoczęcia udziału w projekcie. W badaniach fokusowych badani dookreślą zagadnienie, wskazując odpowiednie powiązania między udziałem w projekcie a zmianą samooceny. W roli obiektywnych obserwatorów powyższych zmian wystąpią nauczyciele-opiekunowie stypendystów, którzy – w badaniach fokusowych – zostaną poproszeni o nie tylko o opinie w powyższym zakresie, ale także o wskazanie przejawów takich ewentualnych zmian. 

Kwestia wpływu udziału w projekcie na poziom samooceny będzie stanowiła również kategorię analityczną w studium przypadku. Istotne bowiem, jak istotnym elementem procesu dokonywania się zmiany sytuacji życiowej (edukacyjnej) stypendystów jest zmiana w poziomie samooceny.

W przypadku podjęcia ww. kwestii we wcześniej zrealizowanych badaniach monitoringowych, wyniki tych badań (jako dane zastane) zostaną przedstawione i odpowiednio zestawione z wynikami badań ewaluacyjnych.

	4. W jakim stopniu przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia oceny uczniów (w tym w szczególności z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych)?
	(DR)

CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-N

CS


	Wykonawca zakłada, że uzyskanie odpowiedzi na pytanie czwarte będzie możliwe na podstawie dokumentacji uzyskanej od Zamawiającego lub też na podstawie danych będących w dyspozycji dyrektorów szkół. W pierwszym przypadku, Wykonawca przeprowadzi analizę ww. dokumentacji, również pod kątem zmiany średniej ocen z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych. W drugim przypadku, kwestie te podejmie w toku wywiadu indywidualnego z dyrektorami szkół.

O wpływie stypendium na ocenę uczniów Wykonawca będzie wnioskował jednak przede wszystkim na podstawie danych uzyskanych od stypendystów w toku badań CATI oraz FGI. Wykonawca – w toku badań fokusowych – zapozna się również z opinią nauczycieli na powyższy temat. 

Istotne również, czy podniesienie oceny z określonych przedmiotów stanowiło istotny element procesu dokonywania się zmiany sytuacji życiowej (edukacyjnej) stypendystów. Kwestia ta zostanie rozpatrzona w studium przypadku.

	5. Jaka jest rola nauczyciela (opiekuna stypendysty) na poszczególnych etapach udziału w projekcie, szczególnie w procesie rekrutacji?
	DR

CATI

IDI-ZP

FGI-S

FGI-N

CS
	Odpowiedź na pytanie piąte zostanie uzyskana w oparciu o dane pochodzące z różnych źródeł, w tym również z dokumentacji projektowej (regulamin projektu). Wiedzy na temat roli nauczyciela w projekcie dostarczą również wywiady z członkami zespołu projektowego; osoby te poproszone zostaną również o ocenę wyznaczonej nauczycielom roli w projekcie w kontekście jego skuteczności. Rola nauczyciela zostanie opisana również w oparciu dane uzyskane w badaniach CATI ze stypendystami. Badanym zostaną zadane pytania o zakres zaangażowania i pomocy nauczyciela w poszczególnych etapach projektu. Na temat powyższej kwestii wypowiedzą się również nauczyciele w badaniach fokusowych, także zważając na ewentualne trudności w dostosowaniu się do określonych wymagań projektowych i rekrutacyjnych oraz w sprostaniu oczekiwaniom uczniów. 

Rola nauczyciela na poszczególnych etapach udziału w projekcie będzie ponadto stanowić jedną z istotniejszych kategorii analitycznych w studium przypadku. Realizacja wywiadów ze stypendystami oraz z ich opiekunami pozwoli dostrzec ewentualne rozbieżności zapatrywań, ale także – ukazując mechanizmy współpracy między nauczycielem a uczniem – pozwoli zaprezentować dobre praktyki, sprzyjające efektom synergii.

	6. W jakim stopniu nauczyciele przygotowani są do zindywidualizowanej pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi?
	CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-N

CS
	Pytanie szóste będzie rozpatrywane na podstawie danych uzyskanych od przedstawicieli kilku grup respondentów. Po pierwsze, w toku badań CATI, rozpoznana zostanie perspektywa stypendystów. Chociaż opinie stypendystów na temat przygotowania nauczycieli, mogą być skażone dużą dozą subiektywizmu, należy zakładać, że pozwolą dostrzec obszary kompetencji wymagające dopracowania. Kwestie związane z przygotowaniem nauczycieli do zindywidualizowanej pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi zostaną pogłębione – w oparciu o badania przedstawicieli tej grupy – w toku wywiadów fokusowych. Na temat przygotowania nauczycieli w powyższym zakresie wypowiedzą się również dyrektorzy szkół, a także – co istotne – sami nauczyciele. W szczególności bowiem, nauczyciele – jak można zakładać – będą w stanie wskazać ewentualne trudności i ograniczenia w pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi, a także zasugerować ewentualne propozycje zmiany. W toku badań zwrócona zostanie uwaga m.in. na zaangażowanie nauczycieli w pomoc uczniom, skuteczność ich pomocy, dostosowanie ich pomocy do specyficznych oczekiwań stypendystów, dostępność nauczycieli, dostosowanie ich specjalizacji do oczekiwań stypendystów.

Kwestia zawarta w pytaniu szóstym, w sposób nieuchronny, znajdzie swoje miejsce w studium przypadku, które – zgodnie z zamierzeniem Wykonawcy – winno ukazać odpowiednie i skuteczne formy pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi, prowadzące do trwałej zmiany sytuacji życiowej (edukacyjnej).

	7. Jaka jest rola środowiska szkolnego (w szczególności nauczyciela) i pozaszkolnego (w szczególności rodziców) w rozwijaniu zainteresowań/ uzdolnień uczniów?
	CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-R

FGI-N

CS
	Odpowiedź na pytanie siódme zostanie udzielona w oparciu o dane uzyskane od przedstawicieli wielu badanych grup. Zakres pytania siódmego wydaje się zbliżony do zakresu pytania piątego, chociaż różni się w dwóch następujących kwestiach: Po pierwsze – w pytaniu siódmym – większą uwagę zwraca się na całokształt wpływu na rozwój zainteresowań / uzdolnień uczniów, po drugie – nie tylko na rolę nauczycieli, ale szerzej rozumianego środowiska szkolnego, a także na rolę rodziców. Źródłem, w oparciu o które dokonane zostanie wnioskowanie na powyższy temat, będą dane uzyskane od podobnych kategorii respondentów, jakie zostały wskazane przy pytaniu piątym, uzupełnione o dyrektorów szkół oraz o rodziców stypendystów (za wyjątkiem przedstawicieli zespołu projektowego). W rozwoju zainteresowań i uzdolnień istotne bowiem nie tylko oddziaływanie nauczycieli, ale szerszego środowiska szkolnego (podejmującego również inne- mniej lub bardziej sformalizowane - działania i inicjatywy skierowane do uczniów) oraz środowiska pozaszkolnego. Nie tylko rodzina, której znaczenie w procesie socjalizacji jest bezwarunkowe, ale także „znaczący inni” mogą kształtować w odpowiedni sposób zainteresowania, uzdolnienia czy też habitus uczniów. Zgodnie z sugestią zamawiającego zawartą implicite w powyższym pytaniu, rola środowiska pozaszkolnego będzie rozpatrywana w szczególności w odniesieniu do rodziny, co znajdzie odzwierciedlenie zarówno na poziomie pytań skierowanych do stypendystów w toku wywiadów CATI i IDI, jak i na poziomie pytań kierowanych do nauczycieli i – w szczególności – do rodziców. Wywiady indywidualne z dyrektorami będą dotyczyć wyłącznie roli środowiska szkolnego, z uwzględnieniem mniej lub bardziej sformalizowanych działań rozwijających uzdolnienia i zainteresowania uczniów.

	8. Jaki był wpływ realizacji programów stypendialnych na szkoły (ich wyniki oraz prestiż) w województwie zachodniopomorskim?
	DR

CATI

IDI-D

IDI-PWIX

FGI-N

AS
	Wykonawca zakłada, że uzyskanie częściowej odpowiedzi na pytanie ósme będzie możliwe również w oparciu o analizę odpowiednich danych, zwłaszcza tyczących się wyników z egzaminów gimnazjalnych i maturalnych zestawionych przez Okręgowa Komisję Egzaminacyjną w Poznaniu. Istotne bowiem czy w szkołach, w których uczyli się Stypendyści, osiągane były wyższe wyniki z egzaminów oraz czy – po ukończeniu gimnazjum Stypendyści kierowali się do szkół uzyskujących wyższe wyniki z egzaminów maturalnych.  

W celu uzyskania pełnej odpowiedzi na pytanie Wykonawca zamierza przeprowadzić badania na różnorodnych grupach badawczych. W toku udzielania wywiadów kwestionariuszowych (CATI) stypendyści zostaną poproszeni o ocenę swoich szkół. Na temat prestiżu szkół, uzyskiwanych wyników oraz na temat związku między prestiżem/wynikami a realizacją programów stypendialnych wypowiedzą się dyrektorzy szkół w toku wywiadów pogłębionych. Indywidualne wywiady pogłębione pozwolą również na zebranie opinii od pracowników wydziału zajmującego się wdrażaniem Priorytetu IX PO KL na temat związku programów stypendialnych ze wzrostem prestiżu szkoły. Powyższe kwestie podjęte zostaną również w wywiadach fokusowych realizowanych wśród nauczycieli. Oprócz zaprezentowania opinii na powyższy temat Wykonawca – od przedstawicieli każdej badanej grupy będzie oczekiwał wskazania sposobu przejawiania się wpływu programów stypendialnych na prestiż szkoły. 

Odpowiedź na pytanie ósme zostanie skonstruowana również w oparciu o dane z ankiet audytoryjnych wypełnianych przez uczniów niepobierających ww. stypendium. Określenie wpływu programów stypendialnych na prestiż szkoły wymaga bowiem zapoznania się również z opinią osób niezaangażowanych w realizację programu; w tym przypadku, deklaracje takich osób, to niejako „głos z zewnątrz”.

	9. Jakie działania w zakresie wsparcia rozwoju uczniów szczególnie uzdolnionych podejmują szkoły?
	CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-N
	Odpowiedź na pytanie dziewiąte uzyskana zostanie w oparciu o badania stypendystów (CATI, FGI-S), dyrektorów szkół (IDI-D) oraz nauczycieli (FGI-N). Wykonawca zakłada, że przedstawiciele ww. grup będą najlepiej zorientowani w kwestii działań podejmowanych przez szkoły w celu rozwoju uczniów szczególnie uzdolnionych. Pytania do nauczycieli oraz do dyrektorów będą dotyczyły zarówno działań stricte pedagogicznych, jak i działań systemowych, także wykraczających poza daną placówkę edukacyjną. Istotny wydaje się bowiem zakres współpracy szkół z innymi podmiotami w powyższym zakresie. Ilościowe i jakościowe badania stypendystów pozwolą na częściową weryfikację wiedzy na temat ww. działań od nauczycieli i dyrektorów szkół, a także dostarczą wiedzy na temat dostrzegalności tych działań przez samych uczniów oraz ich skuteczności.

	10. Jaki jest wpływ programów stypendialnych na zaangażowanie i wyniki w nauce uczniów nieobjętych programami stypendialnymi?
	IDI-D

FGI-N

AS
	Odpowiedź na pytanie dziesiąte zostanie udzielona w oparciu o analizę wypowiedzi dyrektorów szkół oraz nauczycieli, a także – w oparciu o dane ilościowe zebrane przy pomocy ankiety audytoryjnej od uczniów nieobjętych programami stypendialnymi. Dyrektorzy (w wywiadach indywidualnych) oraz nauczyciele (w wywiadach grupowych) wypowiedzą się na temat poziomu zainteresowania uczniów nieobjętych programami stypendialnymi uczestnictwem w takich programach, na temat mechanizmów oddziaływania stypendystów na nie-stypendystów oraz na temat programów stypendialnych jako narzędzia mobilizacji uczniów (w tym nie-stypendystów) do większego zaangażowania w naukę. Istotna, w szczególności w ostatnim kontekście, jest kwestia implementacji sposobu zapatrywania się na cel, środki i efekty, stanowiącego immanentną cechę programu stypendialnego, także do grupy nieobjętej programami stypendialnymi.

Zastosowanie dodatkowego narzędzia (AU) pozwoli określić poziom zainteresowania tej kategorii uczniów uzyskaniem stypendium oraz udziałem w programach stypendialnych, rozeznać ich ewentualne – dotychczasowe i planowane – starania o uzyskanie takiego stypendium, zapoznać się z ich opiniami na temat programów stypendialnych, z ich opiniami na temat oddziaływania tych programów oraz na temat oddziaływania stypendystów na ich własne zainteresowanie wiedzą i wynikami w nauce.

	11. Jakie są najbardziej skuteczne i efektywne (z perspektywy czasu) metody i formy pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym?
	CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-N

CS
	Odpowiedź na pytanie jedenaste zostanie uzyskana w oparciu o badania (ilościowe i jakościowe) stypendystów oraz badania jakościowe (IDI) wśród dyrektorów szkół oraz (FGI) wśród nauczycieli. Chociaż kluczową kategorię badanych będą stanowili w tym przypadku nauczyciele, badania wśród stypendystów pozwolą częściowo zweryfikować skuteczność oraz efektywność metod stosowanych przez nauczycieli. 

Kwestia skuteczności i efektywności metod i form pracy z uczniem będzie stanowiła istotną kategorię analityczną w studium przypadku; metody pracy z uczniem mogą bowiem rzutować na trwałość zmiany sytuacji życiowej (edukacyjnej).

	12. Jakie są główne bariery w zakresie realizacji programów stypendialnych w województwie zachodniopomorskim?
	DR

CATI

IDI-D

IDI-ZP

IDI-PWIX

FGI-S

FGI-R

FGI-N


	W celu uzyskania odpowiedzi na pytanie dwunaste Wykonawca skieruje odpowiednie pytania do wszystkich badanych grup. Informacji na ten temat dostarczą – po pierwsze – stypendyści (w badaniach jakościowych i ilościowych), po drugie – nauczyciele i dyrektorzy (odpowiednio: w toku wywiadów grupowych i w toku wywiadów indywidualnych), po trzecie – przedstawiciele zespołu projektowego oraz przedstawiciele wydziału zajmującego się wdrażaniem Priorytetu IX PO KL, po czwarte – rodzice stypendystów. Wielość badanych grup pozwoli rozpatrzeć bariery w szerszej perspektywie – także z uwzględnieniem różnego rodzaju barier – począwszy od tych zdeponowanych w jednostkach oraz w ich rodzinach, przez bariery związane z działaniami na poziomie szkoły i środowiska szkolnego, skończywszy na barierach systemowych, związanych z dostosowaniem działań do określonych wytycznych. 

Mając na względzie bariery ostatniego typu, zostaną one – w razie konieczności – skonfrontowane z zapisami we wskazanych przez Zamawiającego dokumentach. 

	13. Jak w sensie geograficznym (w podziale na powiaty) rozkładało się wsparcie stypendialne w ramach poszczególnych projektów?
	DR

CAWI
	Pytanie trzynaste będzie wymagało analizy danych zastanych – dokumentacji projektowej. W celu przejrzystego ukazania różnic w podziale geograficznym zastosowana zostanie metoda kartograficzna. Jednocześnie dane zastane zostaną również wsparte informacjami pozyskanymi w ramach badania CAWI.

	14. W jakim stopniu udział w programie stypendialnym wpłynął na przełamanie barier geograficznych (w tym dojazd na zajęcia dodatkowe) wśród uczniów?
	CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-N


	Odpowiedź na pytanie czternaste zostanie uzyskana w oparciu o dane ilościowe i jakościowe, zebrane przy pomocy telefonicznych wywiadów kwestionariuszowych (CATI) ze stypendystami, indywidualnych wywiadów pogłębionych z dyrektorami szkół oraz przy pomocy zogniskowanych wywiadów grupowych ze stypendystami, nauczycielami oraz rodzicami. Wykonawca zakłada, że dyrektorzy oraz nauczyciele będą dysponować najdokładniejszą wiedzą na temat udziału stypendystów w zajęciach dodatkowych. Przełamanie ograniczeń związanych z mobilnością, sprowadza się na ogół do kwestii finansowych oraz infrastrukturalno-transportowych; wiedzy na temat zmian w tym zakresie, jak również na temat nierozwiązanych trudności, dostarczą sami stypendyści, a także rodzice stypendystów.

	15. Jakie były najbardziej efektywne (z punktu widzenia grupy docelowej) źródła wiedzy/kanały informacyjne na temat programu stypendialnego?
	CATI

IDI-D

FGI-S

FGI-N
	Odpowiedzi na pytanie piętnaste dostarczą przede wszystkim dane uzyskane przy pomocy telefonicznych wywiadów kwestionariuszowych (CATI) ze stypendystami oraz badania fokusowe (FGI) ze stypendystami. O ocenę efektywności określonych źródeł wiedzy poproszeni zostaną dodatkowo dyrektorzy (w badaniach IDI) oraz nauczyciele (w badaniach FGI). Wykonawca zakłada, że te kategorie badanych mogą nie tylko dysponować informacją zwrotną na ten temat, ale również – mogą posiadać wiedzę o oddziaływaniu źródeł informacji, której mogą nie posiadać stypendyści.

	16. Jakie są mocne i słabe strony oraz szanse i zagrożenia dla realizacji programów stypendialnych finansowanych z EFS?
	DR

IDI-D

IDI-ZP

IDI-PWIX

FGI-S

FGI-R

FGI-N

CS
	Odpowiedź na pytanie szesnaste zostanie dostarczona po przeprowadzeniu analizy SWOT. Prośba o określenie mocnych i słabych stron oraz szans i zagrożeń dla realizacji programów stypendialnych zostanie skierowana do wszystkich grup respondentów poddanych badaniom jakościowym. W toku analizy zespół badawczy uwzględni kategorie zaproponowane przez badanych oraz – także w oparciu o informacje zawarte w odpowiednich dokumentach i opracowaniach – przeprowadzi odpowiednie dla analizy SWOT operacje.

	17. Czy możliwe było osiągnięcie lepszych lub takich samych efektów niższymi nakładami finansowymi, ludzkimi czy administracyjnymi?
	DR

CATI

IDI-D

IDI-ZP

IDI-PWIX

FGI-S

FGI-R

FGI-N
	W celu uzyskania odpowiedzi na pytanie siedemnaste Wykonawca przeprowadzi analizę dostępnych dokumentów projektowych oraz skieruje odpowiednie pytania do określonych grup respondentów, mając na względzie ich zaznajomienie z odpowiednimi nakładami: finansowymi, ludzkimi i administracyjnymi. Istotną grupą respondentów – z punktu widzenia problematyki zawartej w powyższym pytaniu – będą dyrektorzy szkół, nauczyciele oraz przedstawiciele zespołu projektowego oraz wydziału zajmującego się wdrażaniem Priorytetu IX. Wspierająco – w odpowiedzi na powyższe pytanie – wykorzystane zostaną odpowiednio przeanalizowane dane z badań ilościowych i jakościowych ze stypendystami oraz z rodzicami stypendystów. 

	18. Czy i w jakim zakresie zaangażowanie stypendystów w zgłębianie wiedzy z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych i i technicznych utrzymuje się po zakończeniu programu stypendialnego? Czy po zakończeniu programu stypendialnego uczniowie uzyskują podobne wysokie oceny?
	CATI

FGI-S

IDI-D
	Odpowiedź na dodatkowe pytanie osiemnaste zostanie uzyskana w toku badań ilościowych (CATI) i jakościowych (FGI-S i IDI-D). Podtrzymanie zaangażowania stypendystów w zgłębianie wiedzy z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych po zakończeniu udziału w programie stypendialnym uznać można za najbardziej trwały i pożądany efekt programu. Z tego względu odpowiednie pytania zostaną skierowane do uczniów, którzy zakończyli już udział w programie. Wywiady z dyrektorami szkół będą miały jedynie wspierający charakter. Mając na względzie punkt widzenia tej kategorii respondentów, uwzględnione zostaną także opinie dyrektorów szkół średnich, na temat przyjmowanych stypendystów oraz na temat ich dalszego zaangażowania w naukę po zakończeniu programu stypendialnego

	19. Jakie potrzeby i problemy nauczycieli oraz szkół zostały zaspokojone lub przezwyciężone przez udział uczniów w programie stypendialnym?
	IDI-D

FGI-N
	W celu uzyskania odpowiedzi na dodatkowe pytanie dziewiętnaste odpowiednie pytania zostaną skierowane do nauczycieli oraz do dyrektorów w toku odpowiednich badań jakościowych (IDI-D, FGI-N). Chociaż program stypendialny był zorientowany przede wszystkim na potrzeby określonej kategorii uczniów, nie można wykluczać, że korzyści z uczestnictwa uczniów w programie dostrzegane są także przez nauczycieli lub też przez dyrektorów – na poziomie szkoły i że nie są to jedynie korzyści prestiżowe. 

	20. Czy dobra lub usługi zakupione w ramach programu stypendialnego, zostałyby zakupione bez pomocy publicznej? Czy zakup dóbr i usług zostałby wtedy przesunięty w czasie? Czy pozyskanie tych dóbr lub usług wiązałoby się z poważniejszymi trudnościami finansowymi lub wyrzeczeniami?  
	CATI

FGI-S

FGI-R
	Odpowiedź na pytanie dwudzieste zostanie uzyskana w toku wywiadów kwestionariuszowych oraz w toku wywiadów zogniskowanych ze stypendystami, a także w toku wywiadów zogniskowanych z rodzicami stypendystów. Wykonawca zamierza postawić powyższe pytanie w kontekście użyteczności programów stypendialnych, zważając na możliwość wystąpienia tzw. efektu jałowej straty.

	21. Czy efektem programów stypendialnych jest również trwała (po zakończeniu programu) zmiana postaw rodziców względem zaangażowania uczniów w naukę i rozwój własnych zainteresowań? Czy rodzice dostrzegają dodatkowe niematerialne korzyści programów stypendialnych?
	CATI

FGI-R
	Odpowiedź na pytanie dwudzieste pierwsze zostanie uzyskana przede wszystkim na podstawie badań jakościowych – zogniskowanych wywiadów z rodzicami. Wspierająco, o trwałość zmiany postaw rodziców, zapytani zostaną również stypendyści, w toku badań ilościowych. Zdaniem Wykonawcy, trwała zmiana postaw rodziców względem zaangażowania uczniów w naukę i rozwój własnych zainteresowań winna być również rozpatrywana w kategoriach dodatkowego efektu programów stypendialnych. Należy także zważyć, że wsparcie i motywowanie uczniów przez rodziców w toku realizacji programu, może zostać ograniczone po zakończeniu stypendium, co może rzutować na osłabienie motywacji uczniów do nauki.

	22. Czy na efekty programów stypendialnych może rzutować sytuacja społeczno-demograficzna uczniów? Czy i ze względu na jakie kryteria efekty programów stypendialnych dotyczą w większym stopniu: uczniów z rodzin uboższych/zamożniejszych, uczniów ze wsi/z miast, uczniów/uczennic, uczniów nieco młodszych/ nieco starszych?
	CATI

IDI-D

FGI-R

FGI-N


	Odpowiedź na pytanie dwudzieste drugie – w badaniach ilościowych – zostanie uzyskana poprzez skorelowanie zmiennych metryczkowych (niezależnych) odnoszących się do sytuacji społeczno-demograficznej badanych z wybranymi zmiennymi tyczącymi się efektów programów. Na temat ewentualnych związków między sytuacją społeczno-demograficzną uczniów a efektami programu wypowiedzą się dyrektorzy szkół oraz nauczyciele w badaniach jakościowych. Wspierająco potraktowane zostaną wywiady fokusowe z rodzicami. Pytania na ten temat nie pojawiają się w scenariuszu wywiadów, jednak materiał zostanie przeanalizowany pod kątem posługiwania się przez rodziców pojęciami i sformułowaniami odnoszącymi się do sytuacji społeczno-demograficznej uczniów.


Skróty zastosowane w tabeli:

AS – Ankieta audytoryjna z uczniami nieobjętymi programem stypendialnym

DR – desk research
CATI - Kwestionariuszowy wywiad telefoniczny wspomagany komputerowo ze stypendystami

CAWI - Ankieta internetowa skierowana do szkół

CS –case studies
FGI-N - Zogniskowany wywiad grupowy z nauczycielami stypendystów

FGI-R - Zogniskowany wywiad grupowy z rodzicami/ opiekunami stypendystów

FGI-S - Zogniskowany wywiad grupowy e stypendystami

IDI-D - Indywidualny wywiad pogłębiony z dyrektorami szkół

IDI-PWIX - Indywidualny wywiad pogłębiony z pracownikami WUP - do spraw Priorytetu IX PO KL

IDI-ZP - Indywidualny wywiad pogłębiony z przedstawicielami Zespołu Projektowego

7.3. Narzędzia wykorzystywane w badaniach

Scenariusz IDI z dyrektorami szkół
SCENARIUSZ DO BADANIA IDI (dyrektorzy szkół)
Wywiad w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Informacja o doborze uczestników badania:
· Wywiady pogłębione zostaną przeprowadzone z min. 10 z dyrektorami szkół, w których uczą/ uczyli się stypendyści.
Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 40min, wszystkie wywiady będą wykonywane za pomocą formularza wywiadu.
SCENARIUSZ BADANIA:

I. Wprowadzenie

Dzień dobry,

Nazywam się […] Jestem pracownikiem firmy BioStat. Realizujemy badanie ewaluacyjne efektów programów stypendialnych realizowanych w ramach komponentu regionalnego PO KL 
w województwie Zachodniopomorskim. Uzyskane opinie pozwolą na określenie wpływu zrealizowanych programów oraz pozwolą na ocenę stopnia podniesienia jakości kształcenia. 
Czas wywiadu nie powinien przekroczyć 40 minut, realizowane badanie ma charakter anonimowy 
a jego wyniki będą publikowane zbiorczo bez wskazywania konkretnych osób i instytucji wymienionych przez uczestników badania.

Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu

II. Wywiad

Ogólna charakterystyka uczestników wywiadu


1. Na sam początek, chciał(a)bym poprosić Pana(ią) o przedstawienie się (wystarczy imię) 
i przedstawienie krótko swojej roli w programie stypendialnym.

III. Przebieg i ocena stypendium

2. Pierwszym tematem który chciał(a)bym poruszyć jest wpływ otrzymanego stypendium 
na uczniów. Czy zaobserwowano w szkole zwiększoną aktywność uczniów w przygotowaniach 
do konkursów, olimpiad przedmiotowych itp.? Czy wystąpiły inne, wcześniej niezidentyfikowane korzyści dla uczniów którzy otrzymali stypendium?

3. Czy przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia ocen uczniów z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych? [Jeśli tak] W jakim stopniu się one podniosły? 
4. Czy uczniowie nieuczestniczący w programie byli zainteresowani wzięciem udziału w programie stypendialnym? Czy stypendia działały mobilizująco na uczniów uczestniczących 
i nieuczestniczących w programie? Czy osoby uczestniczące w programie miały wpływ 
na pozostałych uczniów? [Jeśli tak] Czy był to wpływ pozytywny, negatywny? Na czym polegał?

5. Jak ocenia Pan(i) wpływ realizacji programów stypendialnych na prestiż reprezentowanej przez pana szkoły? Czy miały one wpływ na wyniki uzyskiwane przez uczniów? Czy uważa Pan(i) 
że dobre wyniki uzyskiwane przez uczniów są źródłem prestiżu dla szkoły? 
Czy dzięki uczestnictwu w programie stypendialnym zaobserwowano zwiększone zainteresowanie szkołą wśród uczniów i rodziców? 

6. Czy w reprezentowanej przez Pana(ią) szkole stosuje się działania wsparcia rozwoju dla uczniów szczególnie uzdolnionych? [Jeśli tak] Jakie to są działania? Jakie przynoszą one efekty oraz jaka jest ich skuteczność?

7. Chciał(a)bym poznać Pana(i) opinię o stopniu przygotowania nauczycieli do pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi. Czy Pana(i) zdaniem nauczyciel pracujący z uczniem szczególnie uzdolnionym musi posiadać jakieś szczególne cechy lub kwalifikacje? [Jeśli tak] Jakie są to cechy lub kwalifikacje? Czy nauczyciele opiekujący się uczniami biorącymi udział w programach stypendialnych byli odpowiednio do tego przygotowani?
8. W jaki sposób środowisko szkolne (np. nauczyciel) i pozaszkolne (np. rodzice) w Pana(i) opinii może wpływać na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień wśród uczniów? Które z nich posiada większą siłę oddziaływania na ucznia? Jakie czynniki w środowisku szkolnym i pozaszkolnym mogą wpływać pozytywnie a które negatywnie na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień?

9. Biorąc pod uwagę Pana(i) doświadczenie w pracy z młodzieżą, jakie są najbardziej skuteczne 
i efektywne metody i formy pracy z uczniem uzdolnionym? Czy metody pracy mogą wpływać na trwałość efektów pracy z uczniem??

10. Czy podczas uczestnictwa w programie stypendialnym napotkano jakieś problemy, 
bariery lub trudności w zakresie realizacji programu? [jeśli tak] Jakich aspektów one dotyczyły?
11. Jak w Pana(i) opinii kształtuje się aktualnie zainteresowanie zajęciami dodatkowymi wśród uczniów? Czy uczniowie chętniej zostają w szkole po lekcjach, zapisują się do kół przedmiotowych? Czy zaobserwowano wśród uczniów zwiększenie zainteresowania dojazdem 
do szkoły komunikacją miejską? 

12. Skąd uczniowie dowiadywali się o programie stypendialnym? W jaki sposób szkoła starała 
się rozpowszechnić informację o stypendiach i zachęcić uczniów do uczestnictwa 
w programie? Które źródło informacji był najbardziej efektywne w dotarciu do uczniów?

13. Jakie silne i słabe strony testowanego produktu (stypendium) Pan(i) dostrzega? Które z nich mają największe znaczenie? Czy Pana(i) zdaniem potrzebne i możliwe jest wprowadzenie jakiś zmian w programach stypendialnych finansowanych przez EFS?
14. Czy uważa Pan(i) że możliwe jest osiągnięcie lepszych lub zbliżonych efektów przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich i administracyjnych? 
[Jeśli tak] Co powinno być zmienione aby nakłady mogły zostać zminimalizowane?
Czy jest to potrzebne?

15. Chciał(a)bym teraz poruszyć kwestię trwałości motywacji stypendystów do pogłębianiu wiedzy 
z przedmiotów matematyczno-przyrodniczych. Czy po zakończeniu programu stypendialnego uczniowie nadal dbają o uzyskiwanie wysokich ocen jak w trakcie trwania stypendium? W jakim zakresie utrzymuje się zaangażowanie stypendystów w naukę?
16. Czy w trakcie uczestnictwa w programie stypendialnym zostały zaspokojone lub przezwyciężone jakieś potrzeby lub problemy szkoły i nauczycieli?
[Jeśli tak] W czym pomógł udział uczniów w programie stypendialnym?
[Jeśli nie]Czego zabrakło w programie stypendialnym aby zaspokoić potrzeby lub problemy nauczycieli oraz szkół?
17. Czy na efekty programów stypendialnych rzutowała sytuacja społeczno-demograficzna uczniów uczestniczących w programie? [Jeśli tak]Wśród której grupy uczniów zaobserwowano największe efekty programu (wspomóc respondenta klasyfikacją: uczniowie z rodzin uboższych/zamożniejszych, ze wsi/miast, uczniów/uczennic, uczniów młodszych klas/uczniów starszych klas)? 
IV. Podsumowanie

18. Czy zechce Pan(i) jeszcze coś dodać w temacie naszego spotkania?
Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu
Scenariusz IDI z reprezentantami Wydziału wdrażania

SCENARIUSZ DO BADANIA IDI (Wydział wdrażania)
Wywiad w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.
Informacja o doborze uczestników badania:
· Wywiady pogłębione zostaną przeprowadzone z min. 2 pracownikami wydziału zajmującego się wdrażaniem Priorytetu IX PO KL w WUP w Szczecinie.
Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 20 min, wszystkie wywiady będą wykonywane 
za pomocą formularza wywiadu.
SCENARIUSZ BADANIA:

I. Wprowadzenie

Dzień dobry,

Nazywam się […] Jestem pracownikiem firmy BioStat. Realizujemy badanie ewaluacyjne efektów programów stypendialnych realizowanych w ramach komponentu regionalnego PO KL 
w województwie Zachodniopomorskim. Uzyskane opinie pozwolą na określenie wpływu zrealizowanych programów oraz pozwolą na ocenę stopnia podniesienia jakości kształcenia. 
Czas wywiadu nie powinien przekroczyć 20 minut, realizowane badanie ma charakter anonimowy 
a jego wyniki będą publikowane zbiorczo bez wskazywania konkretnych osób i instytucji wymienionych przez uczestników badania.

Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu

II. Wywiad

Ogólna charakterystyka uczestników wywiadu


1. Na sam początek, chciał(a)bym poprosić Pana(ią) o przedstawienie się (wystarczy imię) 
i przedstawienie krótko swojej roli we wdrażaniu Priorytetu IX PO KL.
III. Przebieg i ocena programu stypendialnego
2. Czy w Pana(i) opinii realizacja programu stypendialnego jest szansą na podniesienie prestiżu 
oraz wyników szkoły? [Jeśli tak] Od czego zależeć może skuteczność programów stypendialnych dla szkół? 

3. Czy przewidywali Państwo że w trakcie wdrażania nastąpić mogą jakieś dodatkowe efekty? 
Czy poza zidentyfikowanymi efektami programów stypendialnych pojawiły się sytuacje nieprzewidziane? [Jeśli tak] Jakie to były efekty? Co mogło je spowodować?
4. Biorąc pod uwagę Pana(i) doświadczenie we wdrażaniu priorytetu IX PO KL, proszę powiedzieć czy występują bariery utrudniające realizację programów stypendialnych w województwie zachodniopomorskim? [Jeśli tak] Jakie są to bariery? W jaki sposób można przeciwdziałać występowaniu tych barier w przyszłości?

5. Jakie silne i słabe strony testowanego produktu (stypendium) Pan(i) dostrzega? Które z nich mają największe znaczenie? Czy Pana(i) zadaniem potrzebne i możliwe jest wprowadzenie jakiś zmian w programach stypendialnych finansowanych przez EFS? [Jeśli tak] Proszę powiedzieć, 
czego brakowało programom stypendialnym? Co mogłoby wpłynąć na zwiększenie skuteczności i lepsze rezultaty niż dotychczas?
6. Czy zauważa Pan(i) szanse lub zagrożenia które mogą rzutować na dalszą przyszłość programów stypendialnych? Które z nich mogą mieć największy wpływ na programy?
7. Jak w Pana(i) opinii kształtuje się przyszłość programów stypendialnych? Czy w Polsce zwiększa się zainteresowanie takim sposobem motywowania uczniów do podejmowania wysiłków 
w nauce? 
8. Czy uważa Pan(i) że możliwe jest osiągnięcie lepszych lub zbliżonych efektów przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich lub administracyjnych? 
[Jeśli tak] Co powinno zostać zmienione aby nakłady mogły zostać zminimalizowane? 
Czy działania takie mogą przyczynić się do usprawnienia programów stypendialnych?
IV. Podsumowanie

9. Czy zechce Pan(i) jeszcze coś dodać w temacie naszego spotkania?
Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu
Scenariusz IDI z Zespołem projektowym

SCENARIUSZ DO BADANIA IDI (zespół projektowy)
Wywiad w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Informacja o doborze uczestników badania:
· Wywiady pogłębione zostaną przeprowadzone z min.2 z członkami zespołu projektowego 
Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 20 min, wszystkie wywiady będą wykonywane 
za pomocą formularza wywiadu.
SCENARIUSZ BADANIA:

I. Wprowadzenie

Dzień dobry,

Nazywam się […] Jestem pracownikiem firmy BioStat. Realizujemy badanie ewaluacyjne efektów programów stypendialnych realizowanych w ramach komponentu regionalnego PO KL 
w województwie Zachodniopomorskim. Uzyskane opinie pozwolą na określenie wpływu zrealizowanych programów oraz pozwolą na ocenę stopnia podniesienia jakości kształcenia. 
Czas wywiadu nie powinien przekroczyć 20 minut, realizowane badanie ma charakter anonimowy 
a jego wyniki będą publikowane zbiorczo bez wskazywania konkretnych osób i instytucji wymienionych przez uczestników badania.

Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu
II. Wywiad

Ogólna charakterystyka uczestników wywiadu


1. Na sam początek, chciał(a)bym poprosić Pana(ią) o przedstawienie się (wystarczy imię) 
i przedstawienie krótko swojej roli w programie stypendialnym.

2. Pierwszym tematem który poruszymy będzie rola nauczyciela w programie stypendialnym. Chciał(a)bym aby przedstawił(a) mi Pan(i) rolę nauczyciela na poszczególnych etapach udziału ucznia w programie. 
3. Czy nauczyciel jest ważnym łącznikiem programu z uczniem? Jak ważna jest osoba nauczyciela 
w procesie rekrutacji do programu stypendialnego? W jaki sposób nauczyciele ułatwiali pracę 
w programach stypendialnych?

4. Czy w trakcie realizacji programów stypendialnych zidentyfikowano bariery utrudniające ich działanie? [Jeśli tak]Jakie są główne bariery utrudniające realizację programów stypendialnych 
w województwie zachodniopomorskim? W jaki sposób zespół projektowy starał się radzić sobie 
z występującymi przeszkodami? Czy w przyszłości planowane są działania prewencyjne, zapobiegające ich występowaniu?

5. Jakie silne i słabe strony testowanego produktu (stypendium) Pan(i) dostrzega? Które z nich mają największe znaczenie? Czy Pana(i) zdaniem potrzebne i możliwe jest wprowadzenie jakiś zmian 
w programach stypendialnych finansowanych przez EFS?[Jeśli tak]Proszę powiedzieć, czego brakowało programom stypendialnym? Co mogłoby wpłynąć na zwiększenie skuteczności i lepsze rezultaty niż dotychczas?
6. Czy zauważa Pan(i) szanse lub zagrożenia które mogą rzutować na dalszą przyszłość programów stypendialnych? Jak w Pana(i) opinii kształtuje się przyszłość programów stypendialnych?
7. Jak w Pana(i) opinii kształtuje się przyszłość programów stypendialnych? Czy w Polsce zwiększa się zainteresowanie takim sposobem motywowania uczniów do podejmowania wysiłków 
w nauce?
8. Czy uważa Pan(i) że możliwe jest osiągnięcie lepszych lub zbliżonych efektów przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich lub administracyjnych? 
[Jeśli tak] Co powinno zostać zmienione aby nakłady mogły zostać zminimalizowane?
Czy działania takie mogą przyczynić się do usprawnienia programów stypendialnych?

III. Podsumowanie

9. Czy zechce Pan(i) jeszcze coś dodać w temacie naszego spotkania?
Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu
Scenariusz FGI z nauczycielami

SCENARIUSZ DO BADANIA FGI(nauczyciele)
Wywiady w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Informacja o doborze uczestników badania:
· Zostanie przeprowadzone min. 2 FGI z nauczycielami będącymi opiekunami osób uczestniczących w projekcie (w każdym badaniu fokusowym udział weźmie 6-7 nauczycieli);

Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 2 godz., zogniskowane wywiady grupowe zostaną przeprowadzone zgodnie ze scenariuszem wywiadu.
SCENARIUSZ BADANIA:

I. Wprowadzenie

Dzień dobry,

Nazywam się […] Jestem pracownikiem firmy BioStat. Realizujemy badanie ewaluacyjne efektów programów stypendialnych realizowanych w ramach komponentu regionalnego PO KL 
w województwie Zachodniopomorskim. Uzyskane opinie pozwolą na określenie wpływu zrealizowanych programów oraz pozwolą na ocenę stopnia podniesienia jakości kształcenia. 
Czas naszego dzisiejszego spotkania nie powinien przekroczyć 2 godzin, realizowane badanie 
ma charakter anonimowy a jego wyniki będą publikowane zbiorczo bez wskazywania konkretnych osób i instytucji wymienionych przez uczestników badania.

Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu

II. Wywiad

Ogólna charakterystyka uczestników wywiadu


1. Na sam początek, chciał(a)bym poprosić Państwa o przedstawienie się (wystarczy imię) 
i wskazanie krótko Państwa roli w realizacji programów stypendialnych

III. Przebieg i ocena programów stypendialnych

2. Pierwszym tematem który chcielibyśmy dzisiaj poruszyć jest rzeczywisty wpływ programów stypendialnych na uczniów. Na początek chciał(a)bym aby powiedzieli państwo, 
czy zaobserwowano wśród uczniów uczestniczących w programach stypendialnych wzrost zaangażowania w naukę lub polepszenie wyników? W jakim stopniu przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia ocen uczniów, w szczególności z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych?

3. Czy w państwa opinii uczniowie byli dzięki stypendiom bardziej zainteresowani udziałem 
w olimpiadach, konkursach? Czy mogło to mieć także wpływ na poziom ich samooceny?

4. Proszę powiedzieć, co sądzą państwo o wpływie programów stypendialnych na wyniki i prestiż szkół? Czy mogą one prowadzić do pozytywnych zmian w tych aspektach, czy może pozostają one bez zmian?

5. Jaką rolę pełnili państwo na poszczególnych etapach udziału w projekcie? Na czym polegała państwa współpraca z uczniem? Proszę przybliżyć proces rekrutacji stypendystów nad którymi sprawowali państwo opiekę, jak on wyglądał, na czym polegał?

6. Następnie chcielibyśmy dowiedzieć się na jakie cele były przeznaczane środki stypendialne. 
Czy wydatki te można sklasyfikować? Na jakie kategorie wydatków najczęściej były przeznaczane środki stypendialne?

7. W jaki sposób środowisko szkolne (np. nauczyciele) i pozaszkolne (np. rodzice) w Państwa opinii może wpływać na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień wśród uczniów? Które z nich posiada większą siłę oddziaływania na ucznia? Jakie czynniki w środowisku szkolnym i pozaszkolnym mogą wpływać pozytywnie a które negatywnie na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień?

8. Czy zetknęli się państwo w przeszłości z innymi działaniami mającymi na celu wsparcie rozwoju uczniów szczególnie uzdolnionych? Jakie z tych działań są podejmowane przez szkoły w których państwo pracują?

9. Kolejnym poruszonym przez nas tematem będą bariery i przeszkody występujące w trakcie realizacji programów stypendialnych. Proszę powiedzieć z jakimi przeszkodami spotkali 
się państwo podczas zindywidualizowanej pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi? 
Czy ostatecznie wszystkie problemy zostały rozwiązane? W jaki sposób radzili sobie państwo 
z występującymi problemami i barierami? Czy uważają państwo że można w przyszłości zminimalizować występowanie problemów w pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym?

10. Czym charakteryzuje się praca z uczniami szczególnie uzdolnionymi? Jaka w państwa opinii może być najskuteczniejsza i najbardziej efektywna metoda pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym?

11. Jak w Państwa opinii kształtuje się aktualnie zainteresowanie zajęciami dodatkowymi wśród uczniów? Czy uczniowie chętniej zostają w szkole po lekcjach, zapisują się do kół przedmiotowych? Czy zaobserwowano wśród uczniów zwiększenie zainteresowania dojazdem do szkoły komunikacją miejską? 

12. Skąd uczniowie dowiadywali się o programie stypendialnym? W jaki sposób szkoły starały 
się rozpowszechnić informację o stypendiach i zachęcić uczniów do uczestnictwa 
w programie? Które źródło informacji był najbardziej efektywne w dotarciu do uczniów?

13. Jakie silne i słabe strony testowanego produktu (stypendium) Państwo dostrzegają? Które z nich mają największe znaczenie? Czy Państwa zdaniem potrzebne i możliwe jest wprowadzenie 
jakiś zmian w programach stypendialnych finansowanych przez EFS? 
14. Czy uważają Państwo że możliwe jest osiągnięcie lepszych lub zbliżonych efektów przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich lub administracyjnych? Co może wpłynąć 
na zmniejszenie nakładów? 
15. Czy w trakcie uczestnictwa w programie stypendialnym zostały zaspokojone lub przezwyciężone jakieś potrzeby lub problemy szkoły i nauczycieli? W czym pomógł udział uczniów w programie stypendialnym? Czego zabrakło w programie stypendialnym aby zaspokoić wszystkie potrzeby lub problemy nauczycieli oraz szkół?
16. Czy uważają państwo że na efekty programów stypendialnych mogą rzutować sytuacje społeczno-demograficzne uczniów uczestniczących w programie? Wśród której grupy uczniów zaobserwowano największe efekty programu (wspomóc klasyfikacją: uczniowie z rodzin uboższych/zamożniejszych, ze wsi/miast, uczniów/uczennic, uczniów młodszych klas/uczniów starszych klas)? 
Podsumowanie

17. Czy zechcą Państwo jeszcze coś dodać w temacie naszego spotkania?

Podziękowanie za udział w badaniu

Scenariusz FGI z rodzicami stypendystów

SCENARIUSZ DO BADANIA FGI(rodzice stypendystów)
Wywiady w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Informacja o doborze uczestników badania:
· Zostanie przeprowadzone min. 2 FGI z rodzicami uczniów uczestniczących w projekcie 
(w każdym badaniu fokusowym udział weźmie 6-7 rodziców);
Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 2 godz., zogniskowane wywiady grupowe zostaną przeprowadzone zgodnie ze scenariuszem wywiadu.
SCENARIUSZ BADANIA:

I. Wprowadzenie

Dzień dobry,

Nazywam się […] Jestem pracownikiem firmy BioStat. Realizujemy badanie ewaluacyjne efektów programów stypendialnych realizowanych w ramach komponentu regionalnego PO KL 
w województwie Zachodniopomorskim. Uzyskane opinie pozwolą na określenie wpływu zrealizowanych programów oraz pozwolą na ocenę stopnia podniesienia jakości kształcenia. 
Czas naszego dzisiejszego spotkania nie powinien przekroczyć 2 godzin, realizowane badanie 
ma charakter anonimowy a jego wyniki będą publikowane zbiorczo bez wskazywania konkretnych osób i instytucji wymienionych przez uczestników badania.

Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu

II. Wywiad

Ogólna charakterystyka uczestników wywiadu


1. Na sam początek, chciał(a)bym poprosić Państwa o przedstawienie się (wystarczy imię) 
oraz swojego dziecka, jego zainteresowań, wieku itd.

III. Przebieg programów stypendialnych i ocena
2. Na początek chciał(a)bym się zapytać, skąd wziął się pomysł z przystąpieniem dziecka 
do programu stypendialnego? Kto był jego inicjatorem? 

3. Czy w trakcie rekrutacji uczniów do stypendium występowały jakieś trudności? Jak oceniają Państwo kryteria jakie musi spełniać uczeń aby mógł ubiegać się o stypendium (średnia ocen, dochód w rodzinie)? 

4. Czy w trakcie uczestnictwa w projekcie zaobserwowali Państwo wśród swoich dzieci wzrost zaangażowania w naukę lub polepszenie wyników? W jakim stopniu przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia ich ocen, w szczególności z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych?
5. Czy w państwa opinii dzieci były dzięki stypendiom bardziej zainteresowane udziałem 
w olimpiadach, konkursach? Czy mogło to mieć także wpływ na poziom ich samooceny?
6. Proszę powiedzieć, co sądzą państwo o wpływie programów stypendialnych na wyniki i prestiż szkół do jakich one uczęszczają? Czy mogą one prowadzić do ich wzrostu, czy może pozostają 
one bez zmian?

7. Chcielibyśmy poprosić państwa o zastanowienie się nad dobrami lub usługami zakupionymi 
w ramach programu stypendialnego. Czy gdyby państwa dzieci nie uczestniczyły w programach stypendialnych i nie otrzymały pomocy publicznej, zostały by zakupione owe dobra lub usługi? Czy w przypadku dóbr lub usług które pomimo braku pomocy publicznej zostały by zakupione, mogły by zostać one nabyte dopiero w późniejszym czasie? 
8. Z jakimi trudnościami trzeba się zmierzyć aby nabyć wcześniej omawiane dobra lub usługi 
bez pomocy publicznej? Wiąże się to ze specjalnym przygotowaniem oszczędnego budżetu domowego, wyrzeczeniami lub ograniczaniem niezbędnych wydatków?
9. W jaki sposób środowisko szkolne (np. nauczyciele) i pozaszkolne (np. rodzice) w Państwa opinii może wpływać na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień wśród uczniów? Które z nich posiada większą siłę oddziaływania na ucznia? Jakie czynniki w środowisku szkolnym i pozaszkolnym mogą wpływać pozytywnie a które negatywnie na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień wśród Państwa dzieci?

10. Kolejnym poruszonym przez nas tematem będą bariery i przeszkody występujące w trakcie realizacji programów stypendialnych. Proszę powiedzieć z jakimi przeszkodami spotkali 
się państwo podczas uczestnictwa Państwa dzieci w programie? Czy problemy te zostały zidentyfikowane osobiście, czy może to dzieci zgłaszały jakieś uwagi odnośnie programów? Czy ostatecznie wszystkie problemy zostały rozwiązane? W jaki sposób radzili sobie państwo 
z występującymi problemami i barierami? Czy uważają państwo że można w przyszłości zminimalizować ich wpływ na przebieg realizacji programów stypendialnych?

11. Jakie silne i słabe strony testowanego produktu (stypendium) Państwo dostrzegają? Które z nich mają największe znaczenie? Czy Państwa zdaniem potrzebne i możliwe jest wprowadzenie jakiś zmian w programach stypendialnych finansowanych przez EFS? Co może zostać poprawione 
w Państwa opinii?
12. Czy uważają Państwo że możliwe jest osiągnięcie lepszych lub zbliżonych efektów przy pomocy mniejszych nakładów finansowych, ludzkich lub administracyjnych? Co może wpłynąć 
na zmniejszenie nakładów?
13. Następnie chcielibyśmy poznać państwa opinię na temat efektów programów stypendialnych, 
a konkretnie ich zależności od sytuacji społeczno-demograficznej. Proszę powiedzieć czy uważają państwo że cechy takie jak: zamożność rodziny, miejsce zamieszkania (miasto/wieś), płeć, wiek ucznia, mogą rzutować na efektywność programów stypendialnych? W jakiej grupie uczniów 
w Państwa opinii stypendia mogą odnosić najlepsze rezultaty?
14. Na samo koniec naszej dzisiejszej dyskusji chciał(a)bym poprosić państwa o ocenę efektów programów stypendialnych. Czy po zakończeniu udzielania stypendium dostrzegają państwo jakieś zmiany w podejściu dziecka do nauki? Czy traktuje ono szkołę w sposób odmienny 
w porównaniu do sytuacji sprzed uczestnictwa w programie? Czy zaobserwowali Państwo jakieś korzyści programów stypendialnych poza wsparciem materialnym, wykorzystywanym na zakup dóbr i usług?
Podsumowanie

15. Czy zechcą Państwo jeszcze coś dodać w temacie naszego spotkania?

Podziękowanie za udział w badaniu
Scenariusz FGI z uczniami
SCENARIUSZ DO BADANIA FGI(uczniowie)
Wywiady w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Informacja o doborze uczestników badania:
· Zostanie przeprowadzone min. 2 FGI ze stypendystami uczestniczącymi w projekcie 
(w każdym badaniu fokusowym udział weźmie 6-7 uczniów);
Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 2 godz., zogniskowane wywiady grupowe zostaną przeprowadzone zgodnie ze scenariuszem wywiadu.
SCENARIUSZ BADANIA:

I. Wprowadzenie

Dzień dobry,

Nazywam się […] Jestem pracownikiem firmy BioStat. Realizujemy badanie ewaluacyjne efektów programów stypendialnych realizowanych w ramach komponentu regionalnego PO KL 
w województwie Zachodniopomorskim. Uzyskane opinie pozwolą na określenie wpływu zrealizowanych programów oraz pozwolą na ocenę stopnia podniesienia jakości kształcenia. 
Czas naszego dzisiejszego spotkania nie powinien przekroczyć 2 godzin, realizowane badanie 
ma charakter anonimowy a jego wyniki będą publikowane zbiorczo bez wskazywania konkretnych osób i instytucji wymienionych przez uczestników badania.

Serdecznie dziękujemy za udziału w badaniu

II. Wywiad

Ogólna charakterystyka uczestników wywiadu


1. Na sam początek, chciał(a)bym poprosić Was o przedstawienie się (wystarczy imię), powiedzcie proszę ile macie lat i do jakiej klasy chodzicie?
III. Przebieg programów stypendialnych i ocena

2. Na początek chciał(a)bym się dowiedzieć czyim pomysłem był udział w programie stypendialnym? Skąd dowiedzieliście się o możliwości uczestnictwa? Jakie źródło informacji 
o programie było dla was najbardziej przystępne?

3. Czy łatwo było dostać stypendium? Wielu uczniów w waszej szkole posiada podobną średnią ocen która pozwala na uzyskanie stypendium?

4. Czy w momencie w którym otrzymywaliście stypendium, czuliście większą motywację do nauki? Co miało na to wpływ? Czy dzięki temu polepszyły się Wasze oceny? Z jakich przedmiotów uzyskiwaliście lepsze oceny? Czy były wśród nich przedmioty techniczne, matematyczne oraz przyrodnicze? 

5. Proszę, powiedzcie czy w czasie trwania stypendium chętniej zgłaszaliście chęć uczestniczenia 
w olimpiadach przedmiotowych, konkursach? Czy poprzez takie działania zmieniła się wasza samoocena?

6. Następnie chciał(a)bym poprosić was abyście powiedzieli na co najczęściej były wydawane środki przyznawane w ramach stypendium? Czy bez stypendium moglibyście sobie pozwolić na zakup tych rzeczy lub usług? Które z nich są na tyle dla was ważne i potrzebne, że zostałyby kupione nawet bez stypendium?
7. Jaka w waszej opinii była rola nauczyciela w programie stypendialnym? Czym nauczyciel 
się zajmował? Czy po rekrutacji uczniów do stypendium nauczyciele nadal starali się pomagać?
8. Jak oceniacie waszą współpracę z nauczycielem w trakcie realizowania indywidualnego planu rozwoju? Występowały jakieś problemy lub sytuacje które chcielibyście zmienić?

9. Co uważacie za najbardziej atrakcyjne w waszej współpracy z nauczycielem? Czy są jakieś zajęcia lub formy nauki które są w waszej opinii najbardziej skuteczne w przyswajaniu wiedzy?

10. Czy dzięki udziałowi w programie stypendialnym mieliście możliwość uczestnictwa 
w zajęciach dodatkowych? Np. poprzez możliwość dojazdu do szkoły po lekcjach, lub powrotu ze szkoły o innej porze dnia? 

11. Teraz chciał(a)bym poruszyć temat waszych zainteresowań. Jakie jest ich źródło, skąd się biorą? Czy większy wpływ na wasze zainteresowania ma środowisko szkolne (nauczyciele, 
inni uczniowie) czy pozaszkolne (rodzina, rówieśnicy itd.)?

12. Powiedzcie proszę, czy pozytywne efekty stypendiów takie jak możliwość uczestnictwa 
w zajęciach dodatkowych, kupno materiałów pomocnych w nauce i rozwijaniu swoich zainteresowań byłyby dostępne w takim samym stopniu w sytuacji w której wysokość stypendium była by niższa? Co mogłoby ulec zmianie? 

13. Jak kształtuje się wasze zainteresowanie nauką przedmiotów matematyczno-przyrodniczych i i technicznych w dniu dzisiejszym? Czy czujecie dalszą motywację w zdobywaniu wiedzy w tych dziedzinach nauki, czy może uważacie że nie warto się dalej angażować w takim stopniu jak kiedyś?
14. Czy w szkole do której chodzicie słyszeliście o innych formach wsparcia uczniów osiągających dobre wyniki w nauce? Jakie to są formy wsparcia? Korzystaliście z nich?

15. Kolejnym poruszonym przez nas tematem będą bariery i przeszkody występujące w trakcie realizacji programów stypendialnych. Proszę powiedzieć z jakimi przeszkodami spotkaliście się podczas uczestnictwa w programie? Czy ostatecznie wszystkie problemy zostały rozwiązane? 
W jaki sposób?

16. Czy zauważacie jakieś silne lub słabe strony stypendiów? Czy waszym zdaniem potrzebne 
i możliwe jest wprowadzenie jakiś zmian w programach stypendialnych? Co mogłoby zostać zmienione?
Podsumowanie

17. Czy zechcielibyście jeszcze coś dodać w temacie naszego spotkania?

Podziękowanie za udział w badaniu
Scenariusz wywiadu swobodnego z nauczycielami (CS)
Scenariusz wywiadu swobodnego (nauczyciele)

Wywiad w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Informacja o doborze uczestników badania:
· Wywiady pogłębione zostaną przeprowadzone z 12 nauczycielami opiekującymi 
się stypendystami. Do studium przypadku nie zostaną wybrani nauczyciele biorący udział 
w badaniach fokusowych.
Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 30 minut.

Zalecenia dot. przeprowadzania wywiadu
W prowadzonym wywiadzie ankieter posługuje się nieskategoryzowanymi dyspozycjami do wywiadu, kolejność poruszanych tematów oraz ich stopień dociekliwości powinien zostać dopasowany przez ankietera do zaistniałej sytuacji. 

Warunkiem koniecznym jest utrzymanie badania w tonie jak najbardziej zbliżonym do naturalnej rozmowy. Ważne jest zainteresowanie respondenta rozmową, wzbudzenie w nim ciekawości 
oraz wyróżnienie wartości jego wypowiedzi. 

I. Moderator ma obowiązek zapoznania się z tematami które mają zostać poruszone w trakcie wywiadu.Należy przekazać respondentowi informacje iż rozmowa będzie dotyczyć przypadku konkretnego ucznia nad którym sprawował opiekę podczas programu stypendialnego.

II. Przed rozpoczęciem rozmowy respondent musi wyrazić zgodę na nagrywanie rozmowy, zapewnić należy go o anonimowości, tj. o tym, że nigdy w żadnych okolicznościach 
nie zostaną ujawnione dane personalne, znane tylko osobie przeprowadzającej rozmowę.

III. W trakcie rozmowy moderator powstrzymuje się od komentarzy i wyrażania własnych opinii, może to wpłynąć negatywnie na uzyskiwane wyniki
IV. Jeżeli badani pytają nas wprost o coś, co dotyczy moderatora, należy starać się odpowiadać wymijająco, szczególnie w tym, co dotyczy naszych opinii i przekonań. Mniej zniekształcające są fakty dotyczące naszego życia. W przypadku zbyt szczegółowych pytań należy udzielić odpowiedzi: „Teraz rozmawiamy o Pana/Pani doświadczeniach. Moją opinie możemy poruszyć po zrealizowaniu badania”.
V. W trakcie wywiadu swobodnego zalecane jest użycie języka potocznego. Dyspozycje do wywiadu czasem są formułowane zbyt naukowo, adresowane do moderatora, nie bezpośrednio do respondenta
W wywiadzie należy unikać: 

· Przedłużania wywiadu – w sytuacji gdy zostanie zaobserwowane znużenie lub niechęć respondenta na zadane pytanie należy uzyskać ogólną informację i płynnie przejść 
do dalszych etapów rozmowy

· Dopytywania respondenta – należy unikać dociekliwości w pytaniach drażliwych, które mogą wpłynąć negatywnie na wiarygodność uzyskanych wyników

Obowiązkiem moderatora jest dogłębne przygotowanie się do realizowanego wywiadu. Podstawą jest poznanie sytuacji społecznej badanego, przygotowanie merytoryczne do rozmowy 
i przeprowadzenie jej w sposób naturalny. W toku wywiadu należy przekonywać respondenta 
do dłuższych wypowiedzi a nie jedynie odpowiadania na zadane pytania,  jest to istotą wywiadu biograficznego.

Dyspozycje do wywiadu swobodnego:
W trakcie wywiadu należy zwrócić szczególną uwagę na uzyskanie informacji na poniższe tematy 
w poszczególnych okresach, przed, w trakcie oraz po udziale w programie stypendialnym. Zmiany które nastąpiły pomiędzy owymi okresami stanowią źródło informacji o wpływie programów stypendialnych na uczniów oraz nauczycieli.
Lista głównych pytań na które należy uzyskać odpowiedzi w trakcie rozmowy:

· Iloma stypendystami opiekuje/opiekował się nauczyciel?
· Jaki był wpływ otrzymanego stypendium na udział ucznia w konkursach, olimpiadach, itp. Czy stypendysta, którym opiekował się nauczyciel wcześniej podejmował się uczestnictwa konkursach lub olimpiadach? Jakie wyniki uzyskiwał? Co miało wpływ na jego uczestnictwo 
w konkursach/olimpiadach? Czy nauczyciel nakłaniał go do tego? Jak sytuacja w tym zakresie przedstawia się obecnie (udział, wyniki, motywacja)? 
· Jaki był wpływ udziału w projekcie na poziom samooceny ucznia objętego wsparciem? Czy zaobserwowano zmiany w zachowaniu ucznia przed, w trakcie i po uczestnictwie 
w programie stypendialnym? Jak wyglądały kontakty społeczne ucznia uczestniczącego 
w programie (stosunki z rówieśnikami w klasie i poza nią)? Czy uczestnictwo w dodatkowych zajęciach przyniosły jakieś korzyści? Czy stypendysta nie czuł się zakłopotany ponieważ otrzymywał wsparcie w sytuacji gdy jego/jej rówieśnicy o podobnych wynikach w nauce go nie potrzebują?
· Na jakie kategorie wydatków przeznaczane były główne środki stypendialne w poszczególnych edycjach programu? Czy wydatki te można sklasyfikować na zbędne 
i niezbędne? Czy możliwy był zakup usług i dóbr przeznaczonych dla ucznia bez środków stypendialnych? Czy stypendysta miał możliwość decydowania o przeznaczeniu środków?
· W jakim stopniu przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia oceny ucznia (w tym w szczególności z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych)? Czy uczeń skupił się w szczególny sposób na pojedynczych przedmiotach czy zaangażowanie było rozłożone równomiernie? Czy zaangażowanie się ucznia miało wpływ na polepszenie ocen 
z pozostałych przedmiotów?
· Jaka jest rola nauczyciela (opiekuna stypendysty) na poszczególnych etapach udziału w projekcie, szczególnie w procesie rekrutacji?
a. Jak przebiegał proces tworzenia Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego, 
czy na jego kształt miał wpływ uczeń lub jego rodzice? 
b. W jaki sposób był realizowany IPRE? Czy udało się uzyskać zakładane efekty? 
Czy podczas jego realizacji napotkano jakieś problemy, jeśli tak, jakie i czy udało się je rozwiązać? W jaki sposób? 
c. Czy stypendysta nadal uczęszcza do tej samej szkoły, w której otrzymał stypendium? Jeśli nie, to czy nauczyciel ma nadal kontakt ze stypendystą? 
Jaki kierunek kształcenia wybrał? Czy doradzał się w tej kwestii u opiekuna?
[jeśli stypendysta pozostaje w tej samej szkole] Czy opiekun zna dalsze plany stypendysty? Jeśli tak, jak się one kształtują?
· W jakim stopniu nauczyciele przygotowani są do zindywidualizowanej pracy z uczniami szczególnie uzdolnionymi? Czy badany miał wcześniej do czynienia z takimi uczniami 
oraz ze zindywidualizowaną pracą? Czy wcześniej opiekował się innymi stypendystami? 
W jaki sposób doświadczenie to pomogło w pełnieniu tych obowiązków?
· Jaka jest rola środowiska szkolnego (w szczególności nauczyciela) i pozaszkolnego (w szczególności rodziców) w rozwijaniu zainteresowań/ uzdolnień uczniów? Które z nich posiada większą siłę oddziaływania na ucznia? Jakie czynniki w środowisku szkolnym 
i pozaszkolnym wpływały pozytywnie a które negatywnie na rozwój zainteresowań 
oraz uzdolnień? Czy stypendysta przejawiał jakieś szczególne zainteresowania 
i uzdolnienia, jeśli tak, z kim je rozwijał oraz w jaki sposób?
· Jakie są najbardziej skuteczne i efektywne (z perspektywy czasu) metody i formy pracy z uczniem szczególnie uzdolnionym? 
· Jakie są mocne i słabe strony oraz szanse i zagrożenia dla realizacji programów stypendialnych finansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego? Które z nich mają największe znaczenie? Czy potrzebne i możliwe jest wprowadzenie jakiś zmian w programach stypendialnych finansowanych przez EFS? Brakowało czegoś programom stypendialnym? Co mogłoby wpłynąć na zwiększenie skuteczności i lepsze rezultaty niż dotychczas?
Scenariusz wywiadu swobodnego z uczniami (CS)

Scenariusz wywiadu swobodnego (uczniowie)

Wywiad w ramach badania ewaluacyjnego efektów programów stypendialnych realizowanych 
w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim.
Cel badania: Głównym celem badania jest określenie wpływu zrealizowanych programów stypendialnych na wyrównanie szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim.

Informacja o doborze uczestników badania:

· Wywiady pogłębione zostaną przeprowadzone z 12 stypendystami. Do studium przypadku nie zostaną wybrani uczniowie biorący udział w badaniach fokusowych.
Sugerowana długość jednego wywiadu: ok. 30 minut.

Zalecenia dot. przeprowadzania wywiadu
W prowadzonym wywiadzie ankieter posługuje się nieskategoryzowanymi dyspozycjami do wywiadu, kolejność poruszanych tematów oraz ich stopień dociekliwości powinien zostać dopasowany 
przez ankietera do zaistniałej sytuacji. 

Warunkiem koniecznym jest utrzymanie badania w tonie jak najbardziej zbliżonym do naturalnej rozmowy. Ważne jest zainteresowanie respondenta rozmową, wzbudzenie w nim ciekawości 
oraz wyróżnienie wartości jego wypowiedzi. 

VI. Moderator ma obowiązek zapoznania się z tematami które mają zostać poruszone w trakcie wywiadu. Należy przekazać respondentowi informacje iż rozmowa będzie dotyczyć jedynie jego osoby, i to na jego doświadczeniach należy się skupić.

VII. Przed rozpoczęciem rozmowy respondent musi wyrazić zgodę na nagrywanie rozmowy, zapewnić należy go o anonimowości, tj. o tym, że nigdy w żadnych okolicznościach 
nie zostaną ujawnione dane personalne, znane tylko osobie przeprowadzającej rozmowę.

VIII. W trakcie rozmowy moderator powstrzymuje się od komentarzy i wyrażania własnych opinii, może to wpłynąć negatywnie na uzyskiwane wyniki
IX. Jeżeli badani pytają nas wprost o coś, co dotyczy moderatora, należy starać się odpowiadać wymijająco, szczególnie w tym, co dotyczy naszych opinii i przekonań. Mniej zniekształcające są fakty dotyczące naszego życia. W przypadku zbyt szczegółowych pytań należy udzielić odpowiedzi: „Teraz rozmawiamy o Pana/Pani doświadczeniach. Moją opinie możemy poruszyć po zrealizowaniu badania”.
X. W trakcie wywiadu swobodnego zalecane jest użycie języka potocznego. 
Dyspozycje do wywiadu czasem są formułowane zbyt naukowo, adresowane do moderatora, nie bezpośrednio do respondenta
W wywiadzie należy unikać: 

· Przedłużania wywiadu – w sytuacji gdy zostanie zaobserwowane znużenie lub niechęć respondenta na zadane pytanie należy uzyskać ogólną informację i płynnie przejść 
do dalszych etapów rozmowy

· Dopytywania respondenta – należy unikać dociekliwości w pytaniach drażliwych, które mogą wpłynąć negatywnie na wiarygodność uzyskanych wyników

Obowiązkiem moderatora jest dogłębne przygotowanie się do realizowanego wywiadu. Podstawą jest poznanie sytuacji społecznej badanego, przygotowanie merytoryczne do rozmowy 
i przeprowadzenie jej w sposób naturalny. W toku wywiadu należy przekonywać respondenta 
do dłuższych wypowiedzi a nie jedynie odpowiadania na zadane pytania,  jest to istotą wywiadu biograficznego.

Dyspozycje do wywiadu swobodnego:
W trakcie wywiadu należy zwrócić szczególną uwagę na uzyskanie informacji na poniższe tematy 
w poszczególnych okresach, przed, w trakcie oraz po udziale w programie stypendialnym. Zmiany które nastąpiły pomiędzy owymi okresami stanowią źródło informacji o wpływie programów stypendialnych na uczniów oraz nauczycieli.
Lista głównych pytań, na które należy uzyskać odpowiedzi w trakcie rozmowy:
· Jaki był wpływ otrzymanego stypendium na udział ucznia w konkursach, olimpiadach, itp. Czy stypendysta podejmował się uczestnictwa konkursach lub olimpiadach? Jakie wyniki uzyskiwał? Co miało wpływ na jego/jej uczestnictwo w konkursach/olimpiadach? Czy nauczyciel nakłaniał go do tego? Jak sytuacja w tym zakresie przedstawia się obecnie (udział, wyniki, motywacja)? 
· Jaki był wpływ projektu na poziom samooceny ucznia objętego wsparciem? Czy czuł się lepie/gorzej niż przed przystąpieniem do projektu? Jak wyglądały kontakty społeczne ucznia uczestniczącego w programie (stosunki z rówieśnikami w klasie i poza nią)? Czy stypendysta nie czuł się zakłopotany ponieważ otrzymywał wsparcie w sytuacji gdy jego/jej rówieśnicy o podobnych wynikach w nauce go nie potrzebują?
· Na jakie kategorie wydatków przeznaczane były główne środki stypendialne w poszczególnych edycjach programu? Czy wydatki te można sklasyfikować na zbędne 
i niezbędne? Czy możliwy był zakup usług i dóbr przeznaczonych dla ucznia bez środków stypendialnych? Czy stypendysta miał możliwość decydowania o przeznaczeniu środków?
· W jakim stopniu przyznane stypendium przyczyniło się do podniesienia oceny ucznia (w tym w szczególności z przedmiotów matematycznych, przyrodniczych i technicznych)? Czy uczeń skupił się w szczególny sposób na pojedynczych przedmiotach czy zaangażowanie było rozłożone równomiernie? Czy zaangażowanie się ucznia miało wpływ na polepszenie ocen z pozostałych przedmiotów?
· Jaka jest rola nauczyciela (opiekuna stypendysty) w realizacji projektu, szczególnie 
w procesie rekrutacji?
a. Jak przebiegał proces tworzenia Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego, 
czy na jego kształt miał wpływ uczeń lub jego rodzice? 
b. W jaki sposób był realizowany Indywidualny Plan Rozwoju Edukacyjnego? Na czym on polegał? Jakie przyniósł korzyści? Czy podczas jego realizacji napotkano jakieś problemy, jeśli tak, jakie i czy udało się je rozwiązać? W jaki sposób? 
c. Czy stypendysta nadal uczęszcza do tej samej szkoły, w której otrzymał stypendium? [Jeśli nie] Jaki kierunek kształcenia wybrał? [jeśli stypendysta pozostaje w tej samej szkole] Czy nauczyciel współpracuje nadal ze stypendystą? Jeśli tak, jak się kształtują ich relacje i współpraca?
· Jak stypendysta ocenia pracę nauczyciela sprawującego nad nim opiekę w trakcie realizowania Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego? Czy czegoś brakowało 
we współpracy z nauczycielem? Występowały jakieś problemy lub sytuacje które uczeń chciałby zmienić?
18. Co jest źródłem zainteresowań stypendysty? Czy większy wpływ na zainteresowania ucznia ma środowisko szkolne (nauczyciele, inni uczniowie) czy pozaszkolne (rodzina, rówieśnicy itd.)?
· Które z nich posiada większą siłę oddziaływania na ucznia? Jakie czynniki w środowisku szkolnym i pozaszkolnym wpływały pozytywnie a które negatywnie na rozwój zainteresowań oraz uzdolnień? Czy stypendysta znalazł jakieś nowe zainteresowania, jeśli tak, z kim je rozwijał oraz w jaki sposób?
· Jakie są mocne i słabe strony oraz szanse i zagrożenia programów stypendialnych finansowanych z Europejskiego Funduszu Społecznego? Które z nich mają największe znaczenie? Czy potrzebne i możliwe jest wprowadzenie jakiś zmian w programach stypendialnych finansowanych przez EFS? Brakowało czegoś programom stypendialnym? Co mogłoby wpłynąć na zwiększenie skuteczności i lepsze rezultaty niż dotychczas?
Kwestionariusz ankiety CATI ze stypendystami

1. W jaki sposób dowiedziałaś/eś się o programie stypendialnym w szkole? (przy odpowiedzi „inne” proszę wpisać w jaki sposób dowiedziałaś/eś się o stypendium w szkole?

· 1. Papierowe materiały informacyjne

· 2. Od kolegów

· 3. Informacja przekazana przez nauczyciela

· 4. Internet

· 5. Informacja przekazana rodzicom przez wychowawcę klasy

· 6. Inne— jakie? ……………………………………………………………………………………………………………………………………………

2. Proszę uszeregować sposoby przekazywania informacji od najbardziej skutecznego, do najmniej skutecznego sposobu informowania (1 najlepszy sposób, 6 najmniej skuteczny sposób według Ciebie. W wierszu numer dwa proszę wpisać liczby od 1 do 6)

	Papierowe materiały informacyjne
	Od kolegów


	Informacja przekazana przez nauczyciela
	Internet
	Informacja przekazana rodzicom przez wychowawcę klasy
	Inne

	
	
	
	
	
	


3. Kto namawiał Cię do uczestnictwa w programie stypendialnym?

· 1. Nauczyciel, późniejszy opiekun

· 2. Znajomi

· 3. Rodzice

· 4. Ktoś inny, kto?......................................

· 5. Nikt mnie nie namawiał, sam(a) podjąłem(ęłam) decyzję

4. Czy przed otrzymaniem programu stypendialnego uczestniczyłaś/eś w olimpiadach i konkursach?

· 1. Tak

· 2. Nie

5. Czy otrzymane stypendium zwiększyło Twoje zainteresowanie olimpiadami i konkursami?
· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Ani tak, ani nie

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

6. Czy po zakończeniu stypendium w dalszym ciągu uczestniczysz lub planujesz uczestniczyć w olimpiadach i konkursach?

· 1. Tak, uczestniczę

· 2. Tak, planuję

· 3. Nie—dlaczego? ………………………………………………………………………………………………………………………………………………

7. Na jaki cel zostały przeznaczone środki otrzymane z stypendium? (można zaznaczyć kilka odpowiedzi. Gdy zostanie zaznaczona odpowiedź „inne” proszę podać „jakie?”)

· 1. Zakwaterowanie 

· 2. Publiczna komunikacja

· 3. Wyżywienie w stołówce

· 4. Opłata za Internet
· 5. Czesne za naukę

· 6. Pomoce naukowe

· 7. Wyposażenie ucznia (np.: plecaki, tornistry, strój wymagany przez szkołę)

· 8. Wyposażenie pokoju w którym się uczysz (np.: biurko, krzesełko, lampka)

· 9. Inne— jakie? ……………………………………………………………………………………………………………………………………………………

8. Czy Twoim zdaniem rzeczy te zostałyby również zakupione bez pomocy finansowej stypendium?
· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Nie wiem

· 4. Raczej nie (pomiń pytanie nr 9)

· 5. Zdecydowanie nie (pomiń pytanie nr 9)
9. Czy ten zakup wiązałby się z odłożeniem go w czasie?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Nie wiem

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

10. Czy uważasz, że otrzymane środki finansowe z stypendium były wystarczające?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Ani tak, ani nie

· 4. Raczej nie 

· 5. Zdecydowanie nie

11. Czy Twoim zdaniem dzięki stypendium poprawiły się Twoje wyniki w nauce w szczególności dotyczące przedmiotów matematyczno-przyrodniczych i techniki?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Nie wiem (pomiń pytanie nr 12)

· 4. Raczej nie (pomiń pytanie nr 12)

· 5. Zdecydowanie nie (pomiń pytanie nr 12)

12. W jaki sposób program stypendialny pozwolił na poprawienie ocen uzyskiwanych w szkole? 

………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

13. Jak oceniasz szanse na wybór przez Ciebie na kolejnym etapie edukacji, kierunków technicznych, inżynieryjnych lub przyrodniczych?

· 1. Bardzo duże szanse

· 2. Duże szanse

· 3. Pół na pół

· 4. Małe szanse

· 5. Bardzo małe szanse

14. Czy Twoim zdaniem fakt otrzymania stypendium miał wpływ na Twoje zainteresowanie przedmiotami matematyczno-przyrodniczymi lub technicznymi?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Nie wiem

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

15. Czy uważasz, że otrzymywanie stypendium jest prestiżowe? (proszę zaznaczyć odpowiednią odpowiedź i uzasadnić)

· 1. Nie— dlaczego?(proszę podać powód)

……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………..................

· 2. Tak— dlaczego?(proszę podać powód)

…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………….................

16. Czy Twoim zdaniem, szkoły, w których uczy się wielu stypendystów mogą być postrzegane jako lepsze, bardziej prestiżowe?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Nie wiem

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

17. Czy uważasz, że program stypendialny zwiększa atrakcyjność szkoły pod względem możliwości edukacyjnych?
· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej Tak

· 3. Nie mam zdania

· 4. Raczej Nie

· 5. Zdecydowanie nie

18. Jak oceniasz swoją osobę przed przystąpieniem do programu stypendialnego? (proszę zaznaczyć za pomocą „X” odpowiednią odpowiedź. Liczba 1 oznacza, że cecha prawie nie występuje, a liczba 10 oznacza najwyższy poziom występowania cechy)

	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10

	1. Motywacja
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2. Chęć do nauki
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	3. Zadowolenie
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	4. Lenistwo
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	5. Pracowitość
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	6. Poczucie wyjątkowości
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7. Satysfakcja
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	8. Pewność siebie
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	9. Ogólna samoocena
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


19. Jak oceniasz swoją osobę po przystąpieniu do programu stypendialnego? (proszę zaznaczyć za pomocą „X” odpowiednią odpowiedź. Liczba 1 oznacza, że cecha prawie nie występuje, a liczba 10 oznacza najwyższy poziom występowania cechy)

	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10

	1. Motywacja
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2. Chęć do nauki
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	3. Zadowolenie
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	4. Lenistwo
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	5. Pracowitość
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	6. Poczucie wyjątkowości
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	7. Satysfakcja
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	8. Pewność siebie
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	9. Ogólna samoocena
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


20. Jaką ocenę wystawiłbyś Twojemu nauczycielowi-opiekunowi?

	Niedostateczną
	Dopuszczającą
	Dostateczną
	Dobrą
	Bardzo dobrą
	Celującą

	(
	(
	(
	(
	(
	(


21. Jak oceniasz rolę nauczyciela-opiekuna w rozwijaniu zainteresowań/uzdolnień uczniów? Czy Twój opiekun traktował Cię indywidualnie?

Ocena:…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Indywidualne traktowanie: …………………………………………………………………………………………………………………………………

22. Jak oceniasz przydatność Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego?

· 1. Bardzo dobrze

· 2. dobrze

· 3. Nie mam zdania

· 4. Źle, dlaczego?.......................

· 5. Bardzo źle, dlaczego?.......................
23. Czy miałeś(aś) wpływ na kształt Twojego Indywidualnego Planu Rozwoju Edukacyjnego?

· 1. Tak

· 2. Nie

24. Które z poniższych działań związanych z rozwojem uczniów są organizowane w Twojej szkole? (można zaznaczyć więcej niż jedną odpowiedź. Przy odpowiedzi „inne” proszę podać „jakie?”)

· 1. Wyjazdy tematyczne

· 2. Koła naukowe

· 3. Stypendia dla najlepszych

· 4. Konkursy wiedzy

· 5. Olimpiady

· 6. Koła zainteresowań

· 7. Doradztwo zawodowe

· 8. Zajęcia dodatkowe

· 9. Inne— jakie? …………………………………………………………………………………………………………………………………………

25. Czy przed uczestniczeniem w stypendium uczestniczyłeś/aś  w zajęciach pozalekcyjnych lub zajęciach dodatkowych?
· 1. Tak, w zajęciach pozalekcyjnych

· 2. Tak, w zajęciach dodatkowych

· 3. Nie, ze względu na koszty dojazdu,

· 4. Nie, ze względu na odpłatność zajęć,

· 5. Nie, z innego powodu, jakiego?...............................

26. Czy dzięki stypendium częściej uczestniczyłeś/aś w zajęciach pozalekcyjnych?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Ani tak, ani nie

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

27. Czy po zakończeniu stypendium uczestniczysz w dalszym ciągu w zajęciach pozalekcyjnych? (w zaznaczonym miejscu proszę wskazać odpowiedź na pytanie „dlaczego?”)

· 1. Tak— dlaczego? ……………………………………………………………………………………………………………………………………

· 2. Nie— dlaczego? ……………………………………………………………………………………………………………………………………

28. Czy dzięki otrzymanemu stypendium uczestniczyłeś/aś w zajęciach pozalekcyjnych odbywających się poza zamieszkiwaną miejscowością?
· 1. Tak— jakie to był zajęcia i gdzie się odbywały? ………………….…………………………………………………………………

· 2. Nie

29. Czy po zatrzymaniu pomocy wynikającej z uczestniczenia w programie stypendialnym dalej rozwijasz się 
w wybranym kierunku?
· 1. Tak

· 2. Nie— dlaczego?.........................................................................................................................................

30. Jak oceniasz poziom motywowania Ciebie przez rodziców, nauczycieli i kolegów,  w trakcie uczestniczenia w stypendium? (proszę zamalować odpowiednią kartkę. Liczba 1 oznacza minimalny poziom motywowania przez rodziców, nauczycieli i kolegów, a liczba 5 oznacza maksymalny poziom motywowania przez rodziców). W jakim stopniu grupy te wpływają również na rozwój Twoich zainteresowań?

	Motywowanie
	1
	2
	3
	4
	5

	Rodzice
	(
	(
	(
	(
	(

	Nauczyciele
	(
	(
	(
	(
	(

	Koledzy
	(
	(
	(
	(
	(

	Rozwój zainteresowań
	1
	2
	3
	4
	5

	Rodzice
	(
	(
	(
	(
	(

	Nauczyciele
	(
	(
	(
	(
	(

	Koledzy
	(
	(
	(
	(
	(


31. Czy poziom motywowania przez rodziców zmienił się po zakończeniu programu stypendialnego? 

· 1. Tak, zwiększył się

· 2. Tak, zmniejszył się

· 3. Nie (proszę pominąć pytanie nr 31)


32. W jaki sposób zmienił się poziom motywowania przez rodziców po zakończeniu programu stypendialnego?
……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………….…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

33. Czy uważasz, że Twoja sytuacja życiowa w jakiej się znajdowałeś wpływała na efekty związane z pomocą stypendialną?

· 1. Tak— dlaczego?.........................................................................................................................................

· 2. Nie—  ponieważ?........................................................................................................................................

I. Wiek

………….
II. Płeć (ankieter – zaznacz bez zadawania pytania)
· 1. Kobieta

· 2. Mężczyzna

III. Miejsce zamieszkania

· 1. Miasto 

· 2. Wieś

IV. Przez ile semestrów otrzymywałeś(aś) stypendium?

(cyfra)…………….

V. Sytuacja ekonomiczna w domu 

· 1. Zdecydowanie zła

· 2. Raczej zła

· 3. Ani zła, ani dobra

· 4. Raczej dobra

· 5. Zdecydowanie dobra

Ankieta audytoryjna skierowana do uczniów poza projektem

1. Czy wiesz, że  prowadzony jest wojewódzki program stypendialny dla najlepszych uczniów?
· 1. Nie – (Pomiń pytanie nr 2)
· 2.  Tak - (Pomiń pytanie nr 3)
2. Skąd się dowiedziałeś o programie stypendialnym prowadzonym w Twojej szkole?
· 1. Papierowe materiały informacyjne

· 2. Od kolegów

· 3. Informacja przekazana przez nauczyciela

· 4. Informacja przekazana przez wychowawcę klasy podczas zebrania rodziców

· 5. Internet

· 6. Inne— jakie? ………………………………………………………………………………………………………………………………

3. Uważasz, że nie dowiedziałeś się o programie stypendialnym ponieważ:

· 1. Nie było informacji w postaci broszur papierowych

· 2. Informacja o stypendium nie została przekazana przez nauczycieli

· 3. Nie było informacji na temat stypendium w szkole

· 4. Znajomi nie rozmawiali o proponowanym przez szkołę stypendium

· 5. Informacja nie została przekazana przez wychowawców klas rodzicom

· 6. Inne— jakie? ………………………………………………………………………………………………………………………………

4. Jaki sposób informowania o stypendium według Ciebie byłby najlepszy? (W odpowiedzi „inne” proszę wpisać w zaznaczonym polu odpowiedź na pytanie „jakie?”)
· 1. Informacja podana przez nauczyciela

· 2. Informacja zamieszczona na stronie internetowej szkoły 

· 3. Informacja przekazywana przez kolegów

· 4. Broszury informacyjne rozprowadzane na terenie szkoły

· 5. Informacja na temat stypendium podczas apelu szkolnego

· 6. Informacja przekazana przez wychowawców klas na zebraniu rodziców

· 7. Inne— jaki? …………………………………………………………………………………………………………………………………

4.1 Jeśli zaznaczyłeś więcej niż dwa sposoby informowania, zaznacz, który z nich jest Twoim zdaniem najlepszy.

Wpisz numer ………………….

5. Czy był(a)byś dumny(a) gdybyś otrzymał(a) stypendium wojewódzkie?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Ani tak, ani nie

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

6. Czy uważasz, że stypendium jest prestiżowe dla uczniów, którzy otrzymają pomoc stypendialną?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Ani tak, ani nie

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

7. Czy Twoim zdaniem, szkoła do której uczęszcza duża liczba stypendystów jest postrzegana jako szkoła bardziej prestiżowa i jednocześnie chętniej wybierana przez uczniów? 

	Bardziej prestiżowa
	Chętniej wybierana przez uczniów

	· 1. Zdecydowanie tak
	· 1. Zdecydowanie tak

	· 2. Raczej tak
	· 2. Raczej tak

	· 3. Ani tak, ani nie
	· 3. Ani tak, ani nie

	· 4. Raczej nie
	· 4. Raczej nie

	· 5. Zdecydowanie nie
	· 5. Zdecydowanie nie


8. Jak oceniasz uczniów, którzy przystąpili do stypendium szkolnego? (odpowiedź proszę wpisać w wyznaczonym polu. Proszę wpisać kilka cech charakteru osób/osoby, które przystąpiły do programu stypendialnego )

……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………….

9. Czy znasz osobiście osoby, które otrzymały stypendium wojewódzkie?
· 1. Tak

· 2. Nie (pomiń pytanie nr 10)

10. Jak według Ciebie oceniają program stypendialny uczniowie będący stypendystami (np.: podczas rozmów na temat stypendium, podczas przerwy, czy w rozmowach w czasie wolnym po zajęciach szkolnych)
· 1. Zdecydowanie dobrze

· 2. Raczej dobrze

· 3. Ani dobrze, ani źle

· 4. Raczej źle

· 5. Zdecydowanie źle

· 6. Nie miałam/em kontaktu z opiniami na temat stypendium

11. Jak oceniasz swoje wyniki w nauce?
· 1. Celujące

· 2. Bardzo dobre

· 3. Dobre

· 4. Dostateczne

· 5. Dopuszczające

· 6. Niedostateczne
12. Czy wiedząc, że w szkole można dostać stypendium, motywuje to Ciebie do podniesienia wyników w nauce? (odpowiedź zaznaczamy poprzez zamalowanie kratki w drugim wierszu)
	Zdecydowanie tak
	Raczej tak
	Ani tak, ani nie
	Raczej nie
	Zdecydowanie nie

	(
	(
	(
	(
	(


13. Czy chciałabyś/chciałbyś przystąpić do programu stypendialnego?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Nie wiem

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

13.1 Jeśli w pytaniu numer 13 zaznaczyłaś/eś odpowiedź „zdecydowanie tak” i „raczej tak” proszę podać przyczyny chęci przystąpienia do programu stypendialnego w wyznaczonym polu:

………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

13.2 Jeśli w pytaniu numer 13 zaznaczyłaś/eś odpowiedź „zdecydowanie nie” i „raczej nie” proszę podać przyczyny niechęci przystąpienia do programu stypendialnego w wyznaczonym polu:

…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

14. Czy starałaś/łeś się już otrzymać stypendium dla najlepszych uczniów?
· 1. Tak

· 2. Nie
14.1 Podaj prawdopodobne powody nie dostania się do programu stypendialnego (jeśli zaznaczona była odpowiedź „tak” w pytaniu numer 14)

………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

15. Oceń poziom wsparcia udzielanego przez rodziców, nauczycieli i kolegów dotyczącego ubiegania się o stypendium (odpowiedź udzielamy za pomocą zamalowania kratki w wierszu drugim)
	
	Bardzo mały poziom
	Mały poziom
	Przeciętny poziom
	Duży poziom
	Bardzo duży poziom

	Rodzice
	(
	(
	(
	(
	(

	Nauczyciele
	(
	(
	(
	(
	(

	Koledzy
	(
	(
	(
	(
	(


16. Uważasz, że po przystąpieniu do programu stypendialnego podniósła(osła) byś/podniósł byś swoje wyniki w nauce?

· 1. Zdecydowanie tak

· 2. Raczej tak

· 3. Nie wiem

· 4. Raczej nie

· 5. Zdecydowanie nie

17. Na jakie cele chciałbyś przeznaczyć dodatkowe pieniądze otrzymane w ramach stypendium? (Jeśli w pytaniu numer 13 zaznaczona została odpowiedź „zdecydowanie tak”, lub „raczej tak” proszę udzielić odpowiedzi. Można zaznaczyć kilka odpowiedzi. Gdy zostanie zaznaczona odpowiedź „inne” proszę podać „jakie?”)
· 1. Zakwaterowanie 

· 2. Publiczna komunikacja

· 3. Wyżywienie w stołówce

· 4. Opłata za Internet
· 5. Czesne za naukę

· 6. Pomoce naukowe

· 7. Wyposażenie ucznia (np.: plecaki, tornistry, strój wymagany przez szkołę)

· 8. Wyposażenie pokoju w którym się uczysz (np.: biurko, krzesełko, lampka)

· 9. Inne— jakie? ……………………………………………………………………………………………………………………………

I. Wiek

      ………….

II. Płeć
· 1. Mężczyzna

· 2. Kobieta

III. Miejsce zamieszkania

· 1. Miasto

· 2. Wieś

IV. Sytuacja ekonomiczna w domu 

· 1. Zdecydowanie zła

· 2. Raczej zła

· 3. Ani zła, ani dobra

· 4. Raczej dobra

· 5. Zdecydowanie dobra

Ankieta CAWI skierowana do szkół

Szanowni Państwo,

Na zlecenie Urzędu Wojewódzkiego Urzędu Pracy w Szczecinie firma Biostat realizuje badanie którego celem jest określenie wpływu i efektów zrealizowanych programów stypendialnych w ramach komponentu regionalnego PO KL w województwie Zachodniopomorskim. Badaniu poddane są efekty wyrównania szans edukacyjnych uczestników projektów oraz ocena stopnia podniesienia jakości kształcenia w województwie zachodniopomorskim. 

W związku z tym, że do Państwa Szkoły uczęszczali uczniowie, którzy w roku szkolnym otrzymali stypendium dla uczniów szczególnie uzdolnionych, kierujemy do Państwa pytania, które są niezbędne do oceny projektu. Niniejsze badanie jest współfinansowane ze środków Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego.

	Typ szkoły
	1. gimnazjum

2. liceum ogólnokształcące

3. liceum profilowane

4.technikum

5. zasadnicza szkoła zawodowa

	Nazwa szkoły
	…………………………………………………

	Adres szkoły
	…………………………………………………

	Imię i Nazwisko

dyrektora szkoły
	…………………………………………………


Proszę podać liczbę laureatów i finalistów olimpiad i konkursów (wojewódzkich, ogólnopolskich oraz

międzynarodowych) w poszczególnych latach z uwzględnieniem poszczególnych przedmiotów.
	 
	Przedmioty matematyczno-przyrodnicze
	Przedmioty techniczne
	Pozostałe przedmioty

	Rok szkolny
	2008/2009
	Liczba finalistów
	 
	 
	 

	
	
	Liczba laureatów
	 
	 
	 

	
	
	Ogólna liczba uczniów
	 
	 
	 

	Rok szkolny
	2009/2010
	Liczba finalistów
	 
	 
	 

	
	
	Liczba laureatów
	 
	 
	 

	
	
	Ogólna liczba uczniów
	 
	 
	 

	Rok szkolny
	2010/2011
	Liczba finalistów
	 
	 
	 

	
	
	Liczba laureatów
	 
	 
	 

	
	
	Ogólna liczba uczniów
	 
	 
	 

	Rok szkolny
	2011/2012
	Liczba finalistów
	 
	 
	 

	
	
	Liczba laureatów
	 
	 
	 

	
	
	Ogólna liczba uczniów
	 
	 
	 

	Rok szkolny
	2012/2013
	Liczba finalistów
	 
	 
	 

	
	
	Liczba laureatów
	 
	 
	 

	
	
	Ogólna liczba uczniów
	 
	 
	 

	Rok szkolny
	2013/2014
	Liczba finalistów
	 
	 
	 

	
	
	Liczba laureatów
	 
	 
	 

	
	
	Ogólna liczba uczniów
	 
	 
	 

	Rok szkolny
	2014/2015
	Liczba finalistów
	 
	 
	 

	
	
	Liczba laureatów
	 
	 
	 

	
	
	Ogólna liczba uczniów
	 
	 
	 


7.4. Lista dokumentów, publikacji i innych materiałów źródłowych, wykorzystanych przy ewaluacji

· Program Operacyjny Kapitał Ludzki;
· Szczegółowy Opis Priorytetów Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki 2007-2013;
· System realizacji Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki 2007-2013;
· Strategia Rozwoju Województwa Zachodniopomorskiego do roku 2020;
· Ewaluacja Krok po kroku, czyli zalecenia IŻ w zakresie prowadzenia ewaluacji w ramach PO KL, Departament Zarządzania EFS, MRR, Warszawa;
· Sprawozdanie okresowe i roczne z realizacji PO KL; Wojewódzki Urząd Pracy w Szczecinie;
· Zestawienia wyników badań ankietowych uczestników prowadzonych w ramach monitoringu projektów;
· Plany działań dla Priorytetu IX na lata 2007-2015;
· Podręcznik wskaźników PO KL;
· Zrealizowane dotychczas badania ewaluacyjne z zakresu programów stypendialnych;

· Regionalny Program Operacyjny Województwa Zachodniopomorskiego 2014-2020 (projekt);
· Projekt Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwój 2014-2020 (projekt);
· Wnioski o dofinansowanie złożonych do podpisanych umów; 

· Regulamin określający zasady przyznawania i przekazywania stypendiów w ramach projektu „Zachodniopomorskie talenty – regionalny system stypendialny - IV edycja”;

· Dane Okręgowej Komisji Egzaminacyjnej w Poznaniu - średnie wyniki procentowe szkół 
z egzaminów gimnazjalnych i maturalnych, http://www.oke.poznan.pl;
· Raport o stanie edukacji 2013. Liczą się nauczyciele, Warszawa 2014;
· Raport końcowy z badania ocena realizacji projektów systemowych, Wojewódzki Urząd Pracy 
w Szczecinie, 2010 (Poddziałanie 9.1.3);

· Zestawienia wniosków o przyznanie wsparcia stypendialnego dla poszczególnych edycji programu.
Rysunek � SEQ Rysunek \* ARABIC �6�. Rozkład stypendystów wg powiatów w 1-szej edycji programu.





Rysunek � SEQ Rysunek \* ARABIC �8�. Rozkład stypendystów wg powiatów w 3-ciej edycji programu








�W przypadku ankietowania osób, które nie ukończyły 18 roku życia uzyskana została stosowna zgoda rodziców/ opiekunów prawnych.


� W przypadku numerów telefonów i adresów e-mail osób niepełnoletnich  w części korzystano z kontaktu do rodzica/ opiekuna prawnego uczestnika projektu.


� Szczegółowy opis metodologii został zawarty w aneksie nr 7.2


�W przypadku ankietowania osób, które nie ukończyły 18 roku życia uzyskana zostanie stosowna zgoda rodziców/ opiekunów prawnych.


� W przypadku numerów telefonów i adresów e-mail osób niepełnoletnich  w części przypadków dostępny jest kontakt do rodzica/ opiekuna prawnego uczestnika projektu.
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